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Una vez analizada y evaluada la Manifestacién de Impacto Ambiental, modalidad
Particular (MIA-P) y el Estudio de Riesgo Ambiental (ERA}, del denominado

X“Proyecto Minero San Antonio”, que en lo sucesivo se denominara como el
proyecto, presentado por la empresa Compania Minera Pitalla, $.A. de C.V., en
adelante citada como la promovente, a desarrollarse en terrencs de los gjidos San
Antonic y San Luis, municipio de La Paz, Baja California Sur, y

RESULTANDO:

1. Que el 15 de diciembre de 2011, se recibié en esta DGIRA el escrito sin nimero del
13 del mismo mes y afio, a través del cual la promovente presentd la MIA-P y el
ERA del proyecto para su respectiva evaluacion y dictaminacidén en materia de
Impacto y Riesgo Ambiental, quedando registrados con la clave 63BS2011M0012.

2. Que en cumplimiento a lo establecido en la fraccion | del articulo 34 de la Ley
General del Equilibrio Ecolégico y la Proteccion al Ambiente (LGEEPA), y en
acatamiento a_lg que establece el articulo 37 del Reglamento_de la LGEEPA en

Materia de Evaluacién del Impacto Ambientai {REIA), el 16 de diciembre de 2011 la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT) publico a través
de la separata namero DGIRA/067/11 de su Gaceta Ecologica, y en la pagina
electronica de su portal www.semarnat.gob.mx, el listado del ingreso de los
proyectos sometidos al Procedimiento de Evaluacidon en Materia de Impacto v
Riesgo Ambiental en el periodo del 08 al 15 de diciembre de 2011 (incluye
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.________dexiempmaneos),_dem_de_m cuales . se. incluyd.. Ia solicitud que.. presenm_L
promovente para que la DGIRA, en uso de las atribuciones que le confiere el
articulo 27 del Reglamento Interic}r de la SEMARNAT (RISEMARNAT), diera inicio
al Procedimiento de Evaluacion de Impacto Ambiental (PEIA) del proyecto.

3. Que el 11 de enero de 2012, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 34
primer parrafo y 35 primer parrafo de la LGEEPA, y 21 del REIA, esta DGIRA integro
— el expediente del proyecto, mismo que puso a disposicion del publico en el Centro
de Informacién para la Gestién Ambiental, ubicado en Av. Revolucién Numero 1425,
Mezanine Planta Baja, Delegacién Alvaro Obregén, Distrite Federal. Asimismo, la
DGIRA incluyé el archivo electronico de la MIA-P en el portal electrénico de esta
Secretarfa para que estuviera a dispasicidn del publico por este medio en la
siguiente direccion: www.semarnat.gob.mx.

4. Que el 19 de enero de 2012, se recibié en esta DGIRA el escrito sin namero del 18
del mismo mes y afio, a través del cual la promovente informé que el nombre
correcto del responsable del proyecto es Compariia Minera Pitalla, S.A. de C.V., y no
Minera Pitalla, S.A. de C.V. como se menciona reiteradamente en la MIA-P.

5. Que el 20 de enero y 17 de febrero del 2012, esta DGIRA de conformidad con los
articulos 24 del REIA, y 53 y 54 de la Ley Federal de Procedimiento Administrativo

k(LFPA), informé del ingreso del proyecto al PEIA a las siguientes entidades
gubernamentales y administrativas, solicitandoles, a su vez, su opinidn respectiva en
materia de su competencia:

20 de enero:

a) Direccién de Planeacion Urbana y Ecologia del Gobierno del Estado de Baja
California Sur, mediante el oficio S.G.P.A/D.G.I.RA./DG./ 0611, solicitandole su
opinidn referida a la congruencia del proyecto con los instrumentos normativos,
de planeacidn y decretos de areas naturales protegidas decretados para ese
estado vy, en su caso, los lineamientos a los que debia sujetarse su desarrofio.

b) Direccion General de Politica Ambiental e Integracion Regional y Sectorial
(DGPAIRS), mediante el oficio S.G.P.A./D.G.|.RA/DG./ 0614, solicitandole su
opinién referlda a Ia compatlbllldad del proyecto con el Programa de

vmculo el proyecto Ia promovente

¢) Presidencia Municipal de La Paz, Baja California Sur, mediante el oficio
S.G.PA/MD.GILRA/MG./ 0615, solicitandole su opinion referida a la congruencia
del proyecto con los instrumentos normativos y de planeacién competencia de su
orden de Gobiernc, como con el Programa de Desarrollo Urbano del centro de

“Prayecto Minero San Antonio”
Compafifa Minera Pitalla, 3.A. de C. V%
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Poblacién La Paz, Baja California Sur y, en su caso los lineamientos a los gue
debia sujetarse su desarrollo en relacién con los mismos.

17 de febrero:

d) Direccion Local de la Comision Nacional del Agua en el estado de Baja
California Sur (CONAGUA}, mediante el oficio S.G.P.A/D.G.I.R.A/D.G./1397,
solicitandole su opinién sobre el desarrollo del proyecto en el area propuesta y
su probable influencia o afectacién a los cuerpos de agua superficiales y
subterraneos en cuanto a volumen, calidad y usos.

e) Comision Nacional para el Conocimienta y Uso de la Biodiversidad (CONABIO),
mediante el oficic S.G.P.A/D.GIR.A/D.G/1398, solicitindole su opinién
tecnica sobre el desarrolic del proyecto en el area propuesta y su probable
incidencia en la regién terrestre prioritaria (RTP) Sierra de la Laguna y, en su
caso, los probables efectos que pudiera tener en ella.

6. Que el 24 de enero de 2012, se recibid en esta DGIRA el oficio Nim. SEMARNAT-
BCS.02.008/12 del 18 del mismo mes y afio, a través del cual la Delegacion de esta

\},‘Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales en el estade de Baja California
Sur {Delegacién) informé, en relacion al proyecto, que mediante el similar
SEMARNAT-BCS.02.01.1A.073/08 del 5 de febrero de 2008, acuso de recibide el
aviso mediante el cual la promovente daba cumplimiento a la NOM-120-
SEMARNAT-1997 en lo carrespondiente a dar aviso previo al inicio de actividades
de exploracion minera, sugiriéndole a esta DGIRA solicitar a PROFEPA informacién
sobre el cumplimientc de la promovente a dicha norma, particularmente con el
numeral 4.1.2. aviso de conclusion de actividades.

7. Que el 02 de febrero de 2012, esta DGIRA recibid copia del Oficio NUm.
SEMARNAT-BCS.02.02.0084/12 NUmero de Bitacora: 03/DS-0022/01/12 del 27
de enero del mismo afio, a través del cual la Delegacién resolvid negar la
solicitud de cambio de uso de suelo presentada por la promovente respecto al
proyecto, dando por concluido dicho tramite.

8. Que medlante el oﬂcuo S.G.P.A. /D G..R. AID G.M044 del 03 de febrero de 2012

Ambiente (PROFEPA) en el estado de Baja Callfornla Sur, le mformara sobre Ia
posible existencia de algun procedimiento administrativo iniciado o concluido en
contra del proyecto.

“Proyecto Minero San Antonio”
Compania Minera Pitalila, S A de C.V.
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e e B Que el BR—do-—fobrero—de.- 2012, - se-- recibid. en esta. -DGIRA--el. -Oficio—— ...
NO.DGPAIRS/095/12 del 3 del mismo mes y afio, a través del cual la DGPAIRS
emitié su opinidn técnica sobre el proyecto.

10.Que el 16 de febrero de 2012, se recibié en esta DGIRA el oficioc No.
PFPA/10.1/8C.17.5/0225/2012 del 09 de febrerc del mismo afio, a través del cual
ia PROFEPA dio respuesta a lo solicitado en el Resultando 8.

11.Que el 20 de febrero de 2012, se recibid en esta DGIRA el oficio DEEGA/316/12
del 17 del mismo mes y aio, a través del cual el H. Ayuntamiento de La Paz emitié
su opinion sobre el proyecto.

12.Que el 20 de febrero de 2012, se recibieron en esta DGIRA los oficios OS-
008/2012 y DPUyE/057/2012, ambos del 17 del mismo mes y afio, a través de los
cuales la Secretaria de Planeacion Urbana y Ecologia del Gobierno del Estado de
Baja California Sur, en representacion del C. Gobernador Constitucional Lic.
Marcos Alberto Covarrubias Villasefior, y su Direccidon de Planeacion Urbana y
Ecologia presentaron sus opiniones sobre el proyecto.

13.Que el 20 de febrero de 2012, se recibid en esta DGIRA el oficio SPyDE/104/2012
del 17 del mismo mes y afio, a través del cual la Secretaria de Promocion y
Desarrollo Econdmico del Gobierno del Estado de Baja California Sur presento su
opinién sobre el proyecto.

14.Que el 01 de marzo de 2012, se recibid en esta DGIRA, via correo electrénico, la
iniciativa del Acuerdo Econémico donde el Diputado Juan Domingo Carballo Ruiz
somete a consideracion y aprobacion, en su caso, del Honorable Pleno del Poder
Legislativo del estado de Baja California Sur, el siguiente Acuerdo Econdmico:

PRIMERQO.- Ef Congreso def Estado de Baja California Sur, exharta a la Secrefaria
de Medio Ambiente vy Recursos Naturales del Gobjemo Federal para que evalie, o
bien reevalue la factibilidad y viabilidad de los proyectos mineros a cielo abierto en
terniforio sudcaliforniano, a fin de que no se contingen oforgando concesiones,
permisos y licencias que se requieran, asi como buscar fa procedencia juridica de
dejar sin efectos los actos administrativos ya exislentes que permiten o puedan
pemitir a la empresas mineras, explotar minas a cielo abierto en nuestro terrtono.

15.Que derivado del andlisis y la evaluacion a la MIA-P del proyecto, esta DGIRA
solicité a la promovente la presentacion de informacion que ampliara y aclarara el
contenido de la misma a través del oficio S.G.P.A./D.G.|.R.A./DG.-2025 del 07 de
marzo de 2012, comunicandole que el PEIA quedaba suspendidc en tanto no se
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contara con la informacién solicitada, y estableciéndole un plazo de sesenta dias,
contados a partir de la recepcién del oficio, para presentarla.
En ese mismo oficio, se le dio vista a la promovente de las observaciones

generadas en el proceso de consulta y reunién plblica de informacién del proyecto
a efecto de pronunciarse respecto de ellas.

16.Que el 08 de marzo de 2012, se recibié6 en esta DGIRA el oficio No.
PFPA/M0.1/8C.17.5/320/2012 del 02 del mismo mes y afio, a través del cual la
PROFEPA expuso aclaraciones respecto a su similar emitido el 09 de febrerc de
2012,

17.Que el 13 de marzo de 2012, se recibido en esta DGIRA el oficic No.
B00.00.E.02.05.-0543 Referencia: 2202120F-029 del 24 de febrero del mismo
afo, a traves del cual la CONAGUA emitid su opinidn técnica sobre el proyecto.

18.Que el 14 de marzo de 2012, se recibid en esta DGIRA el oficio
OF.SET/327/2012 del 12 del mismo mes y afno, a través del cual la CONABIOQ
emitié su opinién técnica sobre el proyecto.

19.Que el 12 de abril de 2012, se recibid en esta DGIRA el oficio sin namero del 29 de

Xmarzo del mismo afio, a través del cual la Diputada Edith Aguilar Villavicencio,
Secretaria de la Mesa Directiva del H. Congreso del Estado de Baja California Sur,
comunicod que en Sesidon Publica Ordinaria celebrada, en la misma fecha, el H.
Congreso del Estado aprobo el siguiente Punto de Acuerdo Econdmico:

“Unico”- La XI Legislatura al H. Congreso def Estado de Baja California Sur exhorta a la
Direccion General de impactc y Riesgo Ambiental de fa Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, para que, a las omisiones, inconsistencias técnicas juridicas y
cientificas, y sobre todo por el riesge que significa para la salud de la poblacion
sudcalifornjana, aunado al dafic gue representa para los recursos nafurales come suelo y
aqua, atienda la demanda expresada por fa sociedad sudcaliforniana y emita un resolutivo
que niegue la solicitud de auforizacién en materia de impacto ambiental al “Proyecto Minero
San Antonio” promovido por Compafiia Minera La FPitalla, 5.A. de C.V.

20.Que el 03 de mayo de 2012, se recibid en esta DGIRA el escrito sin nimero del
23 de marzo del mismo afo, a fraves del cual el C. Curlis K. Turmner, Vicepresidente

de Desarrollo de Negocios ARGONAUT GOLD INC., solicitd que la evaluacion del
proyecto sea estrictamente técnica y juridica, sin tomar en cuenta la presion politica
o los grupos sociales, ni cuestiones ajenas al estudio técnico del proyecte, y se
base en la MIA, la cual constituye un documento téchico que permite evaluar los
impactos ambientales.

“Proyecto Minero San Antonio” '
Compafiia Minera Pitalla, S.A. de C.V.
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oo 2 Que-an-respuasta-al-comunicado referido en el Resultando. 20, esta DGIRA-emitid—— . . ..
el oficio S.G.P.A/D.GILRA/DG./3453 del 8 de mayo de 2012, a traves del cual le
informd al C. Curtis sobre el PEIA, y que el prayecto se resolveria conforme a las
previsiones de la LGEEPA, el REIA, las normas oficiales mexicanas, los planes de
desarrollo urbano, los programas de ordenamiento ecolégico del territorio, y demés
disposiciones juridicas que le resultaran aplicables.

22.Que en respuesta al comunicado referido en el Resultando 19, esta DGIRA,
mediante el oficio 3.G P.A/DGIRA/DG/ 3647 del 15 de mayo de 2012 le comunicd a

la Diputada Edith Aguilar Villavicencio, Secrefaria de la Mesa Directiva del H.
Congrese del estado de Baja California Sur, que el proyecto se encontraba dentro
del PEIA ante esta Unidad Administrativa de conformidad con la LGEEPA vy el REIA,
que, a peticion de un miembro de la comunidad, a partir del 10 de enero de 2012
habia iniciado el procesc de consulta publica para € proyecto, y que las
cbservaciones derivadas de dicho proceso serian consignadas en el oficio resolutivo,
xinforméndole ademas que el 15 de febrero de 2012 se llevd a cabo ta reunidn publica
de informacién del proyecto recibiéndese observaciones y propuestas, y que no se
habia emitido la resolucion del proyecto por haberse solicitado a la promovente
informacién adicional, Ia que una vez ingresada permitiria continuar con el PEIA del

proyecto.

23.Que el 22 de mayo de 2012, se recibid en esta DGIRA el oficio 112/00002705 del 17
del mismo mes y afio, a través del cual la Unidad Coordinadora de Asuntos Juridicos
de la SEMARNAT, instruy$ a esta DGIRA a emitir una respuesta sobre el Punto de
Acuerdo aprobado por el pleno de la Camara de Senadores del H. Congreso de la
Unidn el dia 24 de marzo de 2012, en el que se exhorta a [a SEMARNAT a valorar
objetivamente la informacién y observaciones de la ciudadania y organizaciones
civiles expuestas en la reunién publica de informacién del proyecto vy se niegue su
autorizacion por afectar los dereches fundamentales de los pobladores del municipio
de La Paz, B.C.S.

24.Que en respuesta al requerimiento citado en el Resultando 23, esta DGIRA emitid
el oficic S.G.P.A/D.G.I.RA/D.G./4031 del 29 de mayo de 2012, a través del cual
envid a la Unidad Coordinadora de Asuntos Juridicos de la SEMARNAT informacion

TON
Legislativo de la Secretaria de Gobernacién, scbre el Punto de Acuerde emitido por
la Camara de Senadores del H. Congreso de [a Union.

25.Que el 08 de junio de 2012, se recibidé en esta DGIRA el oficio Num. 112/0003182
del 7 del mismo mes y afno, a través del cual la Unidad Coordinadora de Asuntos

“Proyecto Minero San Antonio”
Compania Minera Pitalla, SA. de C.V. %
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—Jurtdtcosde - SEMARNAT informd que no tiene facultades para “calificar tag~— -
respuesta o informacion que las Unidades Administrativas formulan para ser
remitidas, solicitando por ello a la DGIRA enviar la informacion con la cual se estime
atender el Punto de Acuerdo aprobado por el pleno de la Camara de Senadores del
H. Congreso de la Unién, referido en el Resultando 23, para que fuera enviada a la
Unidad de Enlace Legislativo de la Secretaria de Gobemacion.

26.Que el 11 de junio de 2012, se recibid en esta DGIRA el escrito sin nimero del & del
mismo mes y afio, a fravés def cual se recibié informacién de la promovente en
respuesta a la informacién adicional (requerimiento) solicitada para el proyecto,

27.Que esta DGIRA determind ampliar el plazo de evaluacion del proyecto conforme
al articulo 35 BIS, Gltimo péarrafo de la LGEEPA, y articulo 46 fraccion Il del REIA,
lo cual hizo del conocimiento de la promovente mediante el oficio
S.G.PA/D.GLRA/D.G./4512 del 13 de junio de 2012,

28.Que en respuesta al oficio citado en el Resultando 25, esta DGIRA mediante el
oficio S.G.P.A/D.G.L.R.A./DG./4582 del 15 de junio de 2012, le comunico al Titular de
la Unidad Goordinadora de Asuntos Juridicos de la SEMARNAT, que el proyecto
habia ingresado al PEIA de conformidad con los articulos 28 fracciones llf y Vil de la
LGEEPA y 5 incisos L) fracciones | y il y O) fraccion | de! REIA, gue habia sido
sujeto del proceso de consulta y reunién puiblica de informacion, y que dada su
complejidad se habia determinado ampliar el plazo de evaluacién, por lo que sélo
hasta concluir con el PEIA se emitiria la resolucidén correspondiente conforme a las
previsiones de la LGEEPA, el REIA, las normas oficiales mexicanas, los planes de
desarrollo urbano, los programas de ordenamiento ecologico del territorio y las
demdas disposiciones juridicas que les resultaran aplicables.

29,Que mediante el oficio S.G.P.A/D.G.I.R.A./D.G./4670 del 19 de junio de 2012,
esta DGIRA solicité a la PROFEPA copia de todos los procedimientos instaurados
en contra del proyecto a fin de contar con todos los elementos para emitir su
resolucidn.

30.Que una vez ingresada la informacion adicional del proyecto, esta DGIRA solicito a
las diferentes instancias gubernamentales y administrativas que, con base a dicha

imformaci
proyecto, o bien ofrecieran comentarios adicionales, emitiendo para ello los
siguientes oficios:

a) Oficio S.GPA/M.GILRA/D.G.- 4738 del 21 de junic de 2012 dirigido al H.
Ayuntamiento de La Paz.

“Proyecto Minero San Antonio” ,
Compania Minera Pitalla, 5.A. de C.V. jZ
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b) Oficio S.GPAJ/D.G.LRA/D.G.- 4739 del 21 de junio de 2012 dirigido a la
Direccion de Planeacion Urbana y Ecologia del Gobiernc del Estado de Baja
California Sur.

¢} Oficio S.GPAM.GILRA/MG.- 4763 del 22 de junio de 2012 dirigido a la
CONAGUA.

d) Oficio S.G.P.A/D.G.LRA./D.G./.- 4740 del 21 de junio de 2012, dirigido a la
DGPAIRS, en virtud de que la promovente vinculé el proyectoe con el Programa
de Ordenamiento Ecologico General del Territorio (FOEGT).

31.Que el 06 de julio de 2012, se recibié en esta DGIRA el oficio Naom. SEMARNAT-
BCS.02.01.1A.593/12 del 26 de junic del mismo ario, a través del cual la Dslegacion
turné copia del oficio PFPA/10.1/8C.17.5/954/2012 del 25 de junio de 2012 mediante
el cual la PROFEPA inform& de los procedimientos administrativos abiertos a la
promovente, siendo estos los siguientes: numero de expediente
PFPA/10.3/2C .27 .5/0005-09; inspeccionado: "Proyecto San Antonic”; estatus
procesal; acuerdo de cierre y conclusion Num. 211/09 del 13/11/09, por no existir
irregularidades susceptibles de ser sancionadas por esa instancia federal; nimero
de expediente PFPA/10.3/2C 27.5/0061-11; inspeccionado: "Proyecto Fandango”;
estatus procesal: acuerdo de resolucidn administrativa Num.
PFPA/10.1/2C.27.5/054/2012 del  30/03/12, y numero de expediente
PFPAJ/10.3/2C.27.5/0012-12; inspeccionado: "Proyecto San Antonic”, estatus
procesal: acuerdo de resolucion administrativa Nam. PFPA/10.1/2C.27 .5/125/2012
del 21 de junio de 2012.

32.Que el 16 de julio de 2012, se recibid en esta DGIRA el oficio No. SPyDE/327/12 del
12 del mismo mes y afic, a través del cual la Secretaria de Promocién y Desarrollo
Econdémico del Gobierno del Estado de Baja California Sur, emitié su opinion scbre el
proyecto con base a la informacidn adicional que le fue remitida.

33.Que el 17 de julioc de 2012, se recibid en esta DGIRA el oficio No.
B00.00.E.02.05.-1862 Referencia: 0407120F-122 de! 10 del mismo mes y afio, a
través del cual la CONAGUA emitié su opinidn técnica sobre el proyecto
considerando la informacidn adicional presentada.

DPUyEf311i2012 del 13 del mlsmo mes y afo, a traves del cual ja Direccion de
Planeacién Urbana y Ecologia del Gobierno del Estado de Baja California Sur,
emitié su opinidn técnica sobre el proyecte considerando la informacion adicional
presentada.

“Proyecto Minero San Antonio® /
Compafiia Minera Pitalla, S.A. de C.V. ;-:
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35.Que el 23 de julio de 2012, se recibi® en esta DGIRA el oficio No.
DEEGA/1104/058/12 del 18 del mismo mes y afio, a través del cual el H.
Ayuntamiento de La Paz, a través de la Direccién de Ecologia, Educacion y
Gestion Ambiental, emitic su opinién técnica sobre el proyecto considerando (a
infermacién adicional presentada.

36.Que el 23 de julic de 2012, se recibid en esta DGIRA el oficio No. D.G.D.U.Y.E.-
1101/0151/12 del 13 del mismo mes y afio, a través del cual el H. Ayuntamiento de
La Paz, a traves de la Direccién General de Desarrollo Urbano y Ecologia, emitia
su opinién técnica sobre el proyecto considerando la informacién adicional
presentada

DEL PROCESO DE CONSULTA Y REUNION PUBLICA DE INFORMACION DEL
PROYECTO:

37.Que el 04 de enero de 2012, se recibid en esta DGIRA el escrito sin nimero del 02
del mismo mes y afio, a través del cual el C. Adolfo de la Pefia Aramburo, en su
caracter de habitante de la poblacion de San Antonio, municipio de La Paz, Baja
California Sur, lo cual acreditd anexando copia de su credencial de elecior, solicitd,
con base en los articulos 4 y 8 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos

XMexicanos, 34 fraccion |l y demas relativos y aplicables de la LGEEPA, y 38, 39, 40,
41, 43 y demas relativos del REIA, que el proyecto se sometiera a cansulta piblica
porque los habitantes de la poblacion tienen derecho a estar informados sobre los
posibles impactas al medio ambiente que pudiera generar, y de las medidas de
prevencion y mitigacién que se estan proponiendo, asi como para que los
pobladores interesados pudieran proponer medidas.

38.Que el 10 de enero de 2012, de conformidad con io establecido en el articulo 41 del
REIA, esta DGIRA emitid los siguientes oficios en relacién con la solicitud de
consulta publica del proyecto:

a) Oficio S.G.P.Af D.G.LRA./D.G./ 0291, a través del cual esta DGIRA informd a la
Delagacién que habia determinado dar inicio al proceso de consulta pablica del
proyecto, por lo que le solicitaba poner a disposicién del piiblico una copia de la
MIA-P del mismo. En ese mismo oficio, se anexo el formato del Acta Circunstanciada

en la que se tendria que asentar el haberla puesto a disposicién para su consuita
publica en dicha Unidad Administrativa.

b} Oficio S.G.PA/D.G.L.RA./D.G./ 0284, a través del cual se comunico al C. Adolfo
tde la Peiia Aramburo la determinacion de esta DGIRA de dar inicio al
procedimiento de consulta publica del proyecto, inferméndole ademas que la MIA-P
estaria a disposicidn de cualquier persona, para ser consultada, tanto en el Centro

"Proyecto Minerc $an Antonio” y
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de-informacion—de—Gestién—Ambiental de la Subsecretaria de- Gestién - pare-ig-—- -
Proteccion Ambiental de la SEMARNAT, ubicado en el Distrito Federal, como en las
oficinas de la Delegacion, y en Ila pagna web de internet
hitp//imww.semarnat.gob.mx/pages/consultatutramite.aspx.

c¢) Oficio S.G.P.A/D.G.|.R.A/D.G./ 0295, mediante el cual esta DGIRA comunico a la
promovente gue una vez solicitada en forma la consulta publica del proyecto habia
determinado llevarla a cabo, por lo que deberia de cumplir con lo establecido en los
articulos 34 de la LGEEPA, y 41 fraccidn | y 42 del REIA y publicar, en un término no
mayor de 5 dias, contados a partir de que surtiera efectos la notificacidén del oficio, el
extracto del proyecto en un periddico de amplia circulacion en el estado de Baja
California Sur, para después remitir a esta DGIRA, en un plazo de cinco dias
posteriores a su publicacion, la pagina del(los) diario(s} o periddico(s) donde se
hubiere realizado ésta, para incorporarla al expediente respectivo, solicitandole
ademas dos copias adicionales de la MIA-P, una de las cuales deberia ingresarla en
esta DGIRA y entregar la otra a la Delegacion para ponerla a digposicion del
publico, dentro de los 3 dias siguientes a la recepcion del oficio.

39.Que en cumplimiento a lo establecido en los articulos 34 fraccién Ill de la LGEEPA,
y 40 y 41 del REIA, se publico en la Separata No. DGIRA/003/12 de la Gaceta
Ecolégica del 12 de enerc de 2012, que a peticidn de un ciudadanc de la comunidad
donde se pretende desarroliar el proyecto la DGIRA habia determinado, a partir del
10 de enero de 2012, dar inicio al proceso de consulta publica del proyecto, y a
gfecto de recibir propuestas u observaciones proporciond un correo electrénico, una
direccion y un cuestionario para facilitar el analisis e inclusién de las mismas en el
PEIA.

40.Que en cumplimiento a los articulos 34 de la LGEEPA y 41 del REIA, la DGIRA
puso a disposicién la MIA-P del proyecto el 17 de enero de 2012, en el Centro de
Informacion para al Gestion Ambiental de la SEMARNAT en el Distrito Federal, para
que pudiera ser consultada por cualquier ciudadano de la comunidad, lo cual se
asent6 en el Acta Circunstanciada correspondiente.

41.Que el 19 de enero de 2012, se recibid en esta DGIRA el escrito sin nimero del 17
del mismo mes y ano, a través del cual la promovente remiti una copia impresa de

la MIA-Py del'Résumen Ejecutivo del proyecto, dandoc respuesta a o solicitadc en
el oficio citado en el Resultando 38 inciso ¢).

42.Que el 24 de enero de 2012, esta DGIRA recibié copia del Acta Circunstanciada
donde la Delegacion asienta que el 17 de enero de 2012, puso a disposicion la MIA-

"Proyecto Minero San Antonio” 7
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P del proyecto para que cualquier ciudadano de la comunidad pudiera consultarla,
cumpliendo asi con los articulos 34 de la LGEEPA v 41 del REIA.

43.Que ¢l 24 de enero de 2012, se recibid en esta DGIRA el escrite sin nimero del 23

del misma mes y afio, a través del cual la promovente remitid las paginas 7A del

peridgdico Bl Sudcaliforniano, y 23 del diario La Tribuna, ambas de fecha 23 de enero
de 2012, en donde aparece publicado el extracto del proyecto.

44.Que mediante el oficio 5.G.P.A/DGIRA/DG/1051 del 03 de febreroc de 2012, esta
DGIRA informé a la Unidad Coordinadora de Participacion Social y Transparencia
(UCPAST) de la SEMARNAT, su determinacion de llevar a cabo la reunion publica
de informacién del proyecto el dia 15 de febrero de 2012.

45.Que en cumplimiento a lo establecido en los articulos 34 de la LGEEPA; 38 y 40-43
del REIA; 2 fraccion XIX, 12 fraccion IV, y 19 y 27 del RISEMARNAT, Ia
XSEMARNAT publicd en la Separata No. DGIRA/007/12 de la Gaceta Ecolégica del
09 de febrero de 2012, la convocatoria de la reunion publica de informacién del
proyecto, e hizo del conocimiento de la ciudadania en general las bases de

~ participacién y la forma en que se desarrollaria la reunién publica.

46.Que el 20 de febrero de 2012, la DGIRA recibid copia de la Atenta Nota Informativa
AN/M2/057 del 17 del mismo mes y aflo, a través de la cual la UCPAST informé al
titular de la SEMARNAT que el 15 de febrero se llevo a cabo la reunidn piblica de
informacion del proyecto a la que asistieron 970 ciudadanos, y 43 se registraron
para presentar sus observaciones; que el Consejo Consultivo para el Desarrollo
Sustentable Ndcleo Baja California Sur sefiald la omision de elementos técnicos por
parte del proyecto e incongruencias con leyes, reglamentos y el Programa Estatal
de OQrdenamiento, y que se habia levantado la correspondiente Acta
Circunstanciada.

47.Que el 21 de febrero de 2012, se recibio en esta DGIRA |a Atenta Nota Informativa
AN/12/080 del 20 del mismo mes y afio, a través del cual la UCPAST remiti la
siguiente documentacion original recabada en la reunidn puahlica de informacién del
proyecto: a) Acta Circunstanciada levantada en la ciudad de La Paz, B.C.S. el 15 de
febrero de 2012 donde se asienta que se registraron 55 ponentes (sic) y 970

asistentes; by 7 Tiormatos de registro de asistentes; ¢y 53 formalios de solicitudes de
ponencias; d) 25 ponencias por escrito presentadas y disco compacto con
ponencias; e) recomendaciones del Consejo Consultivo para el Desarrollo
Sustentable Nlcleo Baja California Sur y f) 74 formatos de preguntas,
documentacion que esta DGIRA integré al expediente de! proyecto.

“Proyecto Minero San Antonio”
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--.__4&Que_el_2a1_-da_feb:e;o-adew2012 se- recibié en esta DGIRA. copia.-del. oficio ...
UCPAST/12/222 del 20 del mismc mes y afio, a través del cual la UCPAST remitio

a la promovente 47 copias de formatos de preguntas que quedaron pendientes

de coniestar en la reunién piblica de informacion del proyecto, con la atenta
solicitud de que les diera respuesta y enviara copia de ello.

49.Que el 7 de marzo de 2012, se recibidé en esta DGIRA el oficio Num. SEMARNAT -
BCS.02.01.1A.179/12 del 6 del mismo mes y afio, a través del cual ia Delegacion
turné los estudios "Calculos de Membranas Plasticas para utilizarse en Proyectos

XMineros“ y “Movimiento de polvo (residuc de mina) debido a la Accidn del Viento”,
realizado por el Ing. Farah de Anda del Colegio de Ingenieros Civiles de Baja
California Sur.

50.Que el 30 de marzo de 2012, se recibié en esta DGIRA el escrito sin ndmero y sin
fecha, a traves del cual el C. Agustin Bravo Gaxiola, a nombre y representacion del
Centro Mexicano de Derecho Ambiental, AC. (CEMDA) manifesté diversas
inconformidades y un extrafiamiento a esta autoridad sobre ia logistica y desarrollo
de 1a reunién publica de informacién del proyecto realizada el 15 de febrero de
2012, solicitando que se afiadan al expediente del proyecto.

51.Que en respuesta al escrito citado en el Resultando 50, la DGIRA emitié el oficio
S.GPA/D.GIRA/D.G.- 3331 del 02 de mayo de 2012, a traves del cual comunicd
al representante del CEMDA que se daba por enterada de las observaciones sohre
el desarrollo de la reunion publica de informacion del proyecto y que las incluia en
su expediente.

52.Que en respuesta a diversos correcs electrénicos remitidos por presuntos
pobladores de San Antonio, El Triunfo y El Rosario, manifestando su interés por et
desarrollo del proyecto, la Coordinacion de Asesores de esta Subsecretaria de
Gestién Para la Protecciébn Ambiental emitid el oficio No. SGPA/CA/269/12 del 8
de mayo de 2012, a traves del cual le comunico al Asesor Especial de la
Coordinacion General de Mineria, de la Secretaria de Economia, que el proyecto
se encontraba en evaluacién y que su resolucién versaria estrictamente sobre los
aspectos ambientales, no asl sociales, econédmicos o de otra indole, en apego a la
normatividad aplicable.

53.Que los dias 4, 7, 9, 10, 11, 12, 16 y 17 de enero, y 7 de febrero de 2012, se
recibieron en esta DGIRA varios escntos solicitando la consulta publica del
proyecto, en respuesta a los cuales se emitieron |os siguientes oficios:

“Proyecto Minero San Antonio” ::?'/“
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Nombre da! solicitante (Oficio de respuesta.

Nombre del solicitante/Oficio de respuesta.

C. Arturo Gonzalez Ramirez
S.G.PAIL.GLRAM.G/ 0361 del 12 de enero de 2012

C. Juana Castille Tamaya
S.G.P.AJMD.GILRA/M.G/0504 del 18 de enerp de 2012

C. Maria Isabel Canales Gufiémez, Representanie de la
Sociedad de Historia Natural Niparaja, A.C. y C. Agustin
Bravo Gaxiola, Representante del CEMDA
S.GP.A/D.GLRA/D.G./ 0455 del 13 de enero de 2012

C. Jests M. Amao Castro
S GPA/MGILRAI.G.fO506 del 18 de enero de 2012

CC. Sandino |. Gamez V., Héctor D, Avilés G, Karina G.
Avilés R., Cristina Marquez L., Osiris |. Dominguez C.,
Dominge V. Castro B, Roberto Castro M. y Dolores
Roemero A

S.6.PA/MD.GLRA/D G/ 0458 de! 13 de enero de 2012

CC. Jesus A Manriquez G., Franciseoe J. Manriquez R,
Arture Manriquez R., Sandra A. Martinez A. v Melody A
Ramos J.

5.G.PA/MGLRA/MD.G/ 0507 del 18 de enero de 2012

CC. Federico Iglesias 8., Patricia M. Zafarain V., Mario
Pefialoza A., Maria G. Valadez M., Edgar F. Soria M.,
lvon Verplanken C., Beafriz G. Gilbert M., Rodrigo C.
Estrada S., Margarita Malina V., Ameyali Ch. Espinoza M.,
Magdali Meza G., Sergio Rosas V., Erka Verplanken M.,
Luz L. Cjeda L., Leficia |. Sandoval G., Palricia Vazquez
C.. Bemardo Arvizu D, Patricia Galina T., Maria del P.
Flores N., Jesus A. Macias V. y Verénica G. Moyron Q.

8.C.P.A/D.G.LRAD.G./ 0460 del 13 de enerc de 2012

CC. Paulino Hemandez M., Omar Manriquez L. y Salvador
E. Castro M., Presidenle, Secretario y Tesorero Municipal
del Ejida San Antania

S.GPA/D.GILRA/D.G/O502 del 18 de enero de 2012

CC. Aracely Galvez G., Rosa E. Gaxiola G., Hécter de
Santiago Palos, Jose J. Farah, Siephanie Mendoza M.,
Rosenda Aguilar R., Blanca J. Ruiz G., Juana E.
Salvatierra R., Christiane Mendoza M., Maria E. Altable F_,
Maria G. Perpetua Espinoza C., José L. Garcia H., Yesika
FPenalosa E., Erica Salvatierra 5., Padro A Aguilar, Jorge
Ruiz G.

8.G.P.A/MD.GLRA/D.G./ 0461 del 13 de enero de 2012

CC. Lydia Manriquez M., Maria M. Hernandsz M. y
Armando Hernandez M.
S5.6G.P.AML.GILR.AD.G./0510 de! 18 de enero de 2012

C. Joaquin Manriquez Rieke
S.CPAMGILRAMDG 0502 del 18 de enero de 2012,

CC. Agustin Beltran V., Mario J. Manriquez M., Francisco
A. Cota M., Luz M. Manriquez (o Marguez, no es legible)
C., Herlinda Ruiz M., Austreberto Cota A, José A. Beltran
V., Maria J. Manriquez M. y Alejandra L. Marquez R.
S.G.PAJLGLRAJD.G.A0511 del 18 de enero de 2012

C. Jose L Manriquez Ruiz
S.GPA/GIRAJD.G/ 0503 del 18 de enero de 2012.

CC. Margarito Martinez M., Ramodn R. Miranda N_, Eder G.
Ojeda C., Maria F. Hernandez E., Sofia &. Avilés M., Jogé
A. Hemandez M. Javier Manriqguez R. y Sergic G.
Manriquez V.

S.GP.A/D.GIRA/D.G.0523 del 18 de enero de 2012

C. Francisco Djeda M.
S.G.PAJ/MGILRA /.G 0567 del 19 de enero de 2012

C. Manuel R. Lépez M.
S.GRANDGIRA/D.GO568 del 19 de enero de 2012

C.Patricia Aivaradod C

C. Luis A Matdinez M

S.G.P.AIMD.G.I.RA/D.G./ 0569 del 18 de enero de 2012

S5.G.PAD.GLRA/D.G/70 del 19 de enero de 2012

C. Luis A. Manriquez Valdez

C. Julissa D. Gonzéler
SGPAMDGIRAMNDGY0638 del 20 de enaro de 2012

C. Guadalupe Manriquez G.
S.GPA/D.GLRA/D.G./0637 del 20 de enerc de 2012
C. Maria T. Sandoval A.

8.G.PA/MD.GILRA/.G./G3S del 20 de enero de 2012

C. David Manriquez M.
S.G.PAM.GIRAD.G.M640 del 20 de enera de 2012

C. Romén Avilés E.
5.GP.AJD.GIRA/D.G.0641 del 20 de enero de 2012

Compafiia Minera Pitalla, SA deCV.
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C.EvaM Diazl,

S.6.P.A/D.G..R.AJD.GI0B42 del 20 de enero de 2012

C. Frangisco M. Mugica R. L
5.G,P.A/D.G.L.R.A/D.G.J0643 del 20 de enero de 2012

C. Mario Joel Cota B.
5.6 P.A/.G.LRAM.G/N6A del 20 de energ de 2012

C. Mayra Gutiérrez H.
8.G.PA/D.G.IRAJD.GE45 del 20 de enero de 2012

CC. Femando Manriquez M., Felipe J. Manriquez M.,
Kara 0. Mendoza M. y Eric German M.
S.GPAM.GIRAM.G/O673 del 23 de enero de 2012

CC. Alejandra Sanchez M., Fatima R. Hirales L. y Cristian
A Manriquez M.
S5.G.PA/D.GLRAJ G/OG8S del 23 de enero de 2012

CC. Alejandro Marales B. y Alejandra Gibert 2. (anexa al
su escrito 108 fimas y esonto del Dr. Manuel Tarres
Gonzalez manifestando su oposicion al proyecto)
S.G.P.ASD.G.ILR.AJD.G/I73E6 del 26 de enero de 2012

C. Juan 5. Pérez C. ¥ Raul Natividad Guadalupe
5.G.PAMD.GIRAD.G.MO0I del 02 de febrero de 2012

CC. Adriana B. Marquez y Arturc Manriquez F.
S.G.PAMDGIRA/MGADIO0 del 02 de febrero de 2012

CC. José R. Caslillo L. y Clamante Beltran Victoric
5.G.PAM.GILRAD.GHI11 del 02 de febrero de 2012

CC. Benito Manriquez R. y José Ubaldo Manriquez
S.G.PAM.GILRAMDGN02 del 02 de febrero de 2012

[ CC. Afurc B. Juarez L., Juan J. Acevedo L., Porfirio
Mendez A., Francisco R. Marguez C. y Rigoberto Juarez
L.

5.G.P.AMD.GIRAMD.G.M130 del 07 de febrero de 2012

CC. Chrislian J. Castre M., Cristébal M. Castro M., Emesto |

Higuera R., Maric A. Tomes S., Jennifer Romero T,

Guadalupe Villalobos C., Yesenia G. Morales V., Marianne
Martinez u. ¥ Eduardo Morales H.
S.G.PAJ.GIRAID.GMO8S del 07 de febrero de 2012

CC. Radl Manriguez R., Vaientin Manriquez R. y Emilia |

Ricke V.
SGPAMGIRAININGHMI3 del 07 de febrero de 2012

CC. Horacio Qliverio Pérez, Ivan A. Cota M., Ramon C.
Manriquez G., Rasario Valdez M., y Carmen Victorico
Guillin.

S.G.PAMDGIR.AM.G./132 del 07 de febrero de 2012

Cr. Manuel Torres
S G.PAJMGIRAMDGHMIS0 del 09 de febrero de 2012

CC. Mauricio Contreras O, Alma R. Toledo Z., Danigl
Arnaud ., Andrea D. Caballero O., Benjamin H. Anguas
V., Cinthia | Cuevas A., Sofia G. Nifez E., Pedro lbarra
G., Ana M. Delgade H., Jorge L. Méarquez G., Irma 0.
Bustamante A, Diana |. Soria M., Arely J. Camacho N,
José L. Orozeo G, Liliana Murillo C., Jesus E. Espinoza
S., Adriana Amao C., Elsa C. Resas H.,, Gabriel A
Aguildn M., Alsjandro Araund G, Cruz A. Castorena O,
Laura G. Flores M., Sandra C. Hemandez E., Felix E. Cota
M.. Jorga M. Heméndez 0., Wendy C. Reyes C., Efrain
Sandoval M., Luis A. Cota Y., Maria A. de los Santas C.,
Mariano A. Gutiérrez M., Juan L. Hirales C., Alicia G. Yee
S., Algjandro Taylor C., Edelmira Cota T., Javier A
Castelum L., Sandra N. Orantes, Maria E. Marlinez S.,
José L. Monteverde M., Ignacio J. Pérez C., Maria E. Orliz
S., Algjandro Taylor C., Maricela Sanchez M., Lidia .
Perez Carbajal, Ana L. Burquez G., Maria L. Sanchez 5,

crdla—eebalhs—B-"Gﬂsiﬂm—B—Gastehm—L—Gaﬂus—M—
Rochin B., Dayla A. Gutiemez M., Yajaira Franco C.,

Francisco A Jaime Z., Ramobn Nunez M., Marfa M

Kingjara O., Nora B. Castro R., Edgar E. Dominguez A,
Ivan A. Valle L., Ramon M. Castra A, Arure Beltran 5.,
Maria A. Avilés T., Amalia Torres A, Ricardo Campos R.,
Rosa |. Caballero M., Efrain M. Martinez C., Ulises A.

Cervera V., Maria L. Ramero L., Maria E. Ruiz R., Jazmin

CC. José O. Sora A, Rosalinda Ramirez G., César H.
Cesefia C., Anlonio Cota T., Valeria B. de los Santos G,
Claudia R. Trejoe V., Elsa V. Cesefia A., Enrigue A.
Camacha G., Juosé G. Ojeda A, A. Rosalia Nufiez C, Elsa
A de Cesefa Diego A Casas B, Diana G. Ruiz G,
Marisol Alfaro G., Carlita C. Sanchez 8., Marcelo Castro
., Lizbeth Pefalosa E., Maria T. Geraldo L., Adalicia
Vargas A., Rocin Gamez A, Ramiro Manriquez V., Jes(s
A, Alfaro M., Ana C. Miro Rivera M., Karla A. Fausio G,
Victor A. Genzdlez B., Alma J. Maclas C., Ekaterina
Gruseva, Karla Y. Agundez G., Guadalups M. Covarrubias
C., Joel |. Macias M., Rosa M. Castillo 3., Teodoro 5.
Omar Lucero C., Graciela Comparan C., Catherine Ch.
Marie A, Schnoller L., Anco M. Medina R., Lidia D.
Cereceres E., Graciela $. Chavez C,, Lizel Peralta R.,
Resa M. Escobar A, Genoveva 5., Cesefla A, Mario A.
Lopez R, Ramoén Peralla H., Niela Z. Rodriguwez, Ari

Hemdndez H., Terry Gray C., Joel Garcia M., Alfonso
Pefia M., Rene Pinal, Araceli Leal L, Claudia P. Chavez
C., Maria A. Mendoza, Lucia Brisefio M., Edgar Lara R.,
Jorge Gonzélez V., Juan G. Lopez R., Maximino Lépez P,
Marin H. Cesefia C., Josefina R. Garcia B., Jeannete G.
Castro T., Alejandra Amaro C., Olga Crespo B., Grecia

Osuna €., Rufina J. Negrete 1., Cristhian A. Pefia C., Erick

“Proyecto Minero San Antonio”
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Guluarte A, Diana L. Sanchez A, Irma Arévalo V., Diana
L. Cuevas A, Ignacia Castillo M., Maria G. Garza M.,
Gustavo A. Bustamante A., Teresa Mendoza B, Benavid
Castelum U., Ivan Amaud G., Tilo Trasvifia P., Camen F.
Gutistrez M., José A. Veldzquez M., Maureen Ryan,
Myriam L. Hemandez H., Maria E. Romere J., Salvador E.
Figuerna L, Rosa V. Narez M, Giraldo Meza M.,
Francisco |. Zufiga S., Yesenia G. Espinosa S., Hugo A.
Beltran O., Loreine Cariaga L., Glaria K. Yepiz R., Diana
A. Torrgs Z., Dimna Ramirez R., Yumiko 5 Fong P.,
Octavio Escalante G., Luis E. Vazquez M., Diego Sandez
C. Jesus F. Félix C., Marco A. Ramirez R., Gilberio
Sandoval O., Maria J. Cordero T., Ledn G. Valadez M.,
Cynthia L. Ruiz R., Sergic Kennedy C., Hender O. Cosio
R. Jonathan ©. Navarro P., Rosa Lizarraga B., Alma A,
Manriquez A., Rosa L. Resas C., Brenda Sedano C.
Hannali Pérez E., Marco A. Lazoya P., Jase A. Peralta C.,
Guadalupe Martinez C_, Maria del S. Fuentes B, Aidee
Cesefia M., Aurora Rochin R., Rubén Barefio C., Héctor E.
Aburio O., Obdulia Mendoza C., Ana L. Castro R., Angeles
M. Manriquez E., Andrai C. Navarro F., Evangalina Leyva
G., Jesis |. Rochin C., Aurcra Hemandez E., Javier |.
Mardinez C., Juan M. Mendoza E., Valentin Rechin L.,
Laura R. Meza T., Chrislian Silva B_, Jesis F. Murillo S.,
Bruna F. Sandez C., Francisco Arras G, Homero D,
Garcla C. Guadalupe C. Mendizabal G., Maria L. Peralta
C.. Raidl M. Cosio A, René Castillo M., Beatriz M. Higuera
M., Maria V. Sandoval M., Angel D. Avilés M., Cesar A
Gonzalez A., David A. Siqueirps B., Ana A. Rochin C.,
Miriam A. Rojas M., Victor M. Orantes R., Ramdn Ibarra
E., Brenda L. Ledn A Javier F. Montafio Q., Maria H.
Flores G., Robertc Taylor C., Sergio C. Rochin C., Sara
Ganelon R_, Maria 7. Gallegos M., Eneida J. Diaz M., Luis
A Torres A | Gilberto Navarre C_, Lizbeth A, Sandoval G,
Patricia J. Rieke D., Mbénica |. Sanchez L., Omar O
Saldivar C., Marca A. Canmilo G, Erika 8. Castillo C.,
Ramona Vénder R., Juan M. Pérez C., Maria P. Galvez B,
Luis R. Almeida H., Aardn F. Santos S., Hilda G. Murioz
R., Jorge A. Reyes A, Felipe Ruiz P., Melvi i. Fentes L.,
Gabrigla Para C., Angel M. Cisneros D., Brenda E.
Gonzalez R., Antia Duarte G, Gloria A, Guzmén V., Jorge
Fausta Munllo Clara E. F’érez C.. Indra D. Avilés C.,

Eranci

F. Mendoza C., Genoveva Sandoval R., Proto Pefia P.,
Paola J. Uribe C., Beatriz Carvallo C., Profo | Pefia G,
Conrada Molina G, Veronica Avilés F., Elizabeth S.
Orozeco C., Maria T. Rivera C., Martin H. Ceseria A,

Marcela G. Amader A, Luis Orozco ., Ricardo Correa L., !

Juan C. Verboanen, Ginthya Torres F, Alba L. Garcla R,

Juan R. Flores L., Gilberto C. Tinoco B., Maria E. Collins i
M., Zuleika A. Lopez R., Leonel M. Sanchez P., Abril |
Ceseﬁa C., Francisca Castro M., Mario E. Arizpe O., Anita .

Alfare G., Olivia Castra M., Arturo Cruz F., Laura E
Acevech Erwin E. SanchezC Silvia HerreraM I'v'lana
J. Cesefia G., Jorge H. Arce C., Vicenle Macado G,
Adriana L. Cesefia A., Reodrigo Pérez B, Marla R
Ramirez G., Alicia |. Gibert M., Ricardo A. Valeno G,
Leonardo Pérez B., Perla M. Flores N., Guadalupe Hirales
M., Miguel Galeana C., Israel Pérez D, y Mayra H. Corlez

A
S5.G.PAJDGIRA/D.G./M151 del 08 de febrero de 2012.

Mamogquin R., Juans M. Sandez L., Celeste Dominguez H.,
Claudia L. Bemal V., Blanca N. Garcia R., Manuel S.
Cosio, Mariel Guzmén 0., Flolze Vigueras R., Jesis G.
Cota Y., Marcela Lopez P., Rodolfo E. Marinez P., Gabrigl
A. Rovira V., Guadalupe Lucero L., Mansol Pacheco V.,
Pantaledn Geralde H., Rigaberic Telechea L., Maria L.
Oranles R., Rubén Lizaraga C., Mario Sanchez L., Maria
F. Bernal V., Victor M. Orantes M., Julio E. Graff P., Onara

“Prayecto Mingro San Antonio™
Compania Minera Pitalla, S A de C V.
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| L.Fong. G, Maria C, Cota A, Gonzalo Morales Q.. Qlga ).
-Castillo San Juan., Alejandra Meza N., Alba L. Lizarraga

., Anlonic Manriquez M., Gabriel Rivera P., Victor M.
Sopeiia N., Edrna C. Lizdrraga C., Jesus D. Varo F., Maria
J. Gomez T., José L. Carballo C., Juan M. Dominguez
- Coantreras., Dolores Cervera L., Rasa L. Almada A., Maria
.. T. Gonzdlez M., Ana L. Espinoza H., Rosina F. Manriquez
« A., Luis D. Ramirez V., Dulce E. Flores N., Beatriz Avilés
: L., Guadalupe P. Ceballas A., Luis A. Ruiz R., Cesar A.
! Ordaz 8., Trinidad V. Cola A., Miguel E. Cota Y., Justina
Salvatierra R., Guillermina Qrozco C., Nidia ¥. Cota A.,
Pamela T. Pefia R., Gabnel J. Rodriguez J., Aardn
Esliman 8., Rosa M. Lucero M., Gustave A. Amaud F.,
Oscar Zaragoza Cota T., Yolanda Bazdn V., José Ma.
Geraldo G.,Yannin Palos T., Maria L. Qcadiz C., David O.
Soria, Pilar Garcia G., Camen Hernandez A., I1sabel
Peralla C., Miriam B. Alfaro V., Edrulfo Avilés H., Barhara
B. Santa Ana 7., Jesiis R. Meza R., Cammnen C. Orufio V.,
Erubey G. Garcia S., Rodolfs Gutiérrez A, Michel Pérez
C., Beatriz E. Oros K., Mara L. Sanchez S, Manuel
Barajas M., Jusé L. Gémez T, Jes(s G. Méndez E., José
A. Garcia C., Roberto Vega H., Clara Murillo L., Scott
Ukmont S., Elsa Zarate P., Libertad Adame P., Jesuas F.
Jaime G., Maria G. Verdugo S., Huga Toral M., Monica E.
Espinoza C., Victor M. Estrada U., Maria G. Green A,
Juan M. Caslillc M., Elvia V. Garcia Ch., Susana
Salvatierra N., Gerardo Meza G., Arely Y. Caslre J., Cesar
R. Cansecc C., Elsa R. Jaime Z., Margarita Lopez 5,
Jorge F. Femandez R., Marbelia V. Martifion B., Marco A.
Valencia L., Jesis M. Martinez S., Maria del C. Casio M.,
Felipe Tec C., David Maldonado D., Federico A. Riestra
C., lvan 0. Contreras D., Maria K. Barefio G., Micaela
Rosas C. y Jorge Gonzalez Delgada.,
S.G.PAMD.GLRAMGM144 del 08 de febrero de 2012

© Arq. Irina Trasvifia Mar {con 148 firmas anexas segin se

C. Juan A_ Trasvifia Aguilar
S.GPAMLGILRAIMGM174 del 09 de febrero de 2012

~ manifestd)
| 5.G.P.AJD.G.LR.AJD.GJ1175 del 09 de febrero de 2012
i C Manuel S Trasvifia Casiro

S.-G.P.AJD.G.I.R.A.;’D.G.M ‘iBS del 09 de febrero de 2012

CC. Mariza Caslillc C., Martha E. Del Taro M., Gamaliel
Salazar M., Jessica S. Calderdn, José Chavez K., Ruth P.
8. Zamora, Fabiola Velarde £., Gloria M. Castro D., Juan
J. Sanchez T, Maria E. Méndez 5., Jonathan Soic M,
Gricelda Y. QOjeda G., Marcela Cosio O. Blanca E.
Romero M., Maria Lourdes C. Cebreros, Omar Ulises M.,

LY.
i T ) B

crofeH O

Jeglds A. NI:IﬁezIC., Fréncesca Maéallén, Natalia A
Solérzanc A., Genara Castillo F., Josue A, S, Tinooo,

. Aracali Magallon, Gricelda Crtegon L., Rosa Martinsz T.,

Maric G. Avitia, Andrés Siva T., Silvestre Chavez,
Yelanda Meza, César A. Ordaz, Jorge | Mendoza G.,
Amado Malvagz, Esteban Cisneros R., . Migusl R.
Castellanos, Crstina Espinpsa, Citlali Camache B.,

“Proyecto Minere San Antonio”
Compafiia Minera Pitalla, S.A. de C.V.
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Eduardo J. Manriquez O., Jorge Fernandez P,

Guillermina Escobedo, Crigtina |. Rojas C., Sergio Carballo
M., Sadl D. Sanchez E., Alondra Bamera, Comnelia
Feméndez R., Fahiola Martinez R., Yesenia K. Luna G.,
Sonia G. Nufiez 3., Elguida E. Contreraz R, Alicia Cota
M., Teresa J. Orozce A, Gloria Salgade S., Alma G.
Romero C., Andrea Flores R., Jesls A. Lapez G., Lorena
Ultvammia, Jessica Cruz C., Marta A. Romere, Dulce M.
Bianchi L., Elpidio Rodriguez S., Lourdes Taylos R,
Roberto Cruz, Rugel Schoolnik R, Antonia Zamora T,
Martha A. Geraldo M., Ana L. Tamaye G., Maria V. Araiza
C., Florentine Leal, Rafaet Marquez C., Sandra Sanchez,
Eslelbina G. Castra C., Enrique Ramos G., Omar Pefa S.,
Jessica Castillo S., L. Pilar Romere F., Gustavo Solis,
Josué Aleman de la Cruz, Nazaric Castafieda A, Resario
Martinez L., Sivia Mendoza, Gerardo Rodriguez M,
Joana M. Estrada C., Jacobo Hemandez, Luis Magallén
C.. Ana C. Lara M., Gabriel Rodriguez V., Nara Aguilar,
Efrain Velazquez, Guadalupe Nufez L., y Valentin Juarez.
(escrito ingresado el 16 y 24 de enero de 2012
manifestando ansxar 124 fgjas consistentes en las
solicitudes gque hacen 108 ciudadanos de Baja Califarnia
Sur)

8G.PAMNGIRAI.G-1228 del 13 de febrero de 2012

M. en C. Juan  Angel Trasvifia Aguilar
S.GPAMDGILRAM.G./0687 del 23 de enero de 2012,

C. Guilibalde Manriquez Manriquez
S.6.P.ANGLRAJNL.G./0571 del 19 de anero de 2012

C. Alejandro Manriquez (& Mamuez) R.

El escrito se encontré dentro de las diversas soliciludes
ingresadas el 07 de enerc de 2012, pero no ofrecié un
domicilio para notificar.

M. en C. Juan Angel Trasvina Agullar (adjuntando a su
escrite, seglin lo manifestd, 5,000 fojas consistentes en las
solicitudes que hacen 6,225 ciudadancs de Baja California
Sur)

§.G.P.AJD.GLRA/D.G./1149 del 09 de febrero de 2012

Y

CONSIDERANDO:

Generales.

l. Que esta DGIRA es competents para revisar, evaluar y resolver la MIA-P y el
ERA del proyecto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 26 y 32 Bis

fracciones |, Xl y XLI de la Ley Organica de la Administracion Piblica Federal; 4,

primer parrafo

,y fI:aGL',‘iOF’IES II!I y VII, 30 primer y segundtl:: pérraf(;s, ’34 y 35 dé la

LGEEPA; 2, 4, fracciones |, lI-V y VII, 5 inciso L) fracciones | y lll, y O) fraccion |,
18, 38 primer parrafo, 40-46 del REIA; 2 fraccién XIX, 19 fracciones XXIlI, XXV y
XXV, y 27 fracciones | y 1| del RISEMARNAT, publicado en el Diario Oficial de la

Federacién el 21 de enerc del 2003.

“Proyecto Minero San Antonio”
Compafila Minera Pitalla, 5.A. de C.V.
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- ——{i-Gre-tne-vez-integradeo-et-expediente-det proyecto, éste fue pueste-a-dispesieion—---
del publico conforme a lo indicado en el Resultando 3 de la presente resolucion,
con el fin de garantizar el derecho a la participacion social dentro del PEIA, de
acuerdo con lo establecido en los articulos 34 de la LGEEPA y 40 de su REIA.

lIl.Que a solicitud de un miembro de la comunidad del municipio de La Paz, Baja
California Sur, el proyecto se abridé a consulta publica a partir del 10 de enero de
2012, finalizando la misma con la emisiéon del presente oficio resolutive; asimismo,
esta Secretaria determind sujetarlo al proceso de reunidn publica de informacion.

IV.Que con el objeto de verificar que la manifestacién de impactc ambiental del
proyecto se ajustara a las formalidades previstas en los articulos 9, 12 y 18 del
REIA, esta DGIRA procedid, tal como lo dispone el articulo 35 primer pairafo de la
LGEEPA, a analizar la informacién de la MIA-P y del ERA respecto al contenido
sefialado en los articulos antes citados, y a solicitar aguella informacién que
ampliara o aclarara la presentada, obteniendo los resultados que se exponen en
los siguientes numerales.

Descripcion del proyecto,

V.Que conforme a lo dispuesto en ia fraccidon Il del articulo 12 del REIA, la
promovente manifestd que el proyectoe consiste en la explotacion a tajo abierto
de un yacimiento de oro, el beneficio del mineral por lixiviacian cianurada en

Ymontones, y adsorcién en columnas de carbon para la recuperacion de valores. La
superficie del poligono del proyecto e€s de 756.79 ha, de la cual se pretende
ocupar, y realizar el cambio de uso de suelo de terrenos forestales, una superficie
de 527.77 ha para |las obras mineras, mismas que incluyen, ademas del tajo: dos
tepetateras, un patio de lixiviacion, piletas de proceso y emergencia, dos areas de
almacenamiento de suelo organico, caminos de servicio, area de trituracion, dos
polverines, e instalaciones de proceso, servicio y apoyo.

Vinculacidn con los ordenamientos juridicos aplicables en materia ambiental y,
en su caso, con la regulacién sobre uso del suelo.

VLQue el Articulo 35, segundo parrafo de la LGEEPA, dispone que ‘Para Ja
attorizacion de las ohras y aclividades a que se refiere ef Articulo 28, la Secretaria se

sujetara a lo que establezcan los ordenarmientos antes sefnalados, asf como los
programas de desarrolfo urbano y de ordenamiento ecoldgico del territorio, las
declaratorias de &reas naturales profegidas y las demas disposiciones juridicas que
resulten aplicables.”, mientras que la fraccion Il del Articulo 12 del REIA establece
ta abligacion de que la promovente vincule las obras y actividades del proyecto
con los ordenamientos juridicos aplicables en materia ambiental y con las

“Proyecto Minero San Antonio” y
Comparfiia Minera Pitalla, 3.A. deCV. /
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regulaciones sobre uso del susio.

En relacidn a lo anterior, y conforme a las coordenadas manifestadas para el
proyecto, se tiene que por su ubicacion y por el tipo de actividad existen diversos
instrumentos normativos y de planeacion, de los cuales el de mayor relevancia es
el Programa de Desarrolic Urbano del Centro de Poblacidn de La Paz
{PDUCFPLP), cuyo dictamen de actualizacion se publico en el Boletin Oficial del
Gobierno del Estado de Baja California Sur el 20 de octubre de 2007, para el cual
la promovente manifesto lo siguiente:

[...] no es aplicable & mi reprasentada ni al PROYECTO, toda vez que al no cumplir con
los fineamientos establecidos en fa Ley de Desarrollo Urbano para el Estado de Baja
California Sur {en lo sucesive "LDUEBCS”), no ha surtido efectos.

[..] Jas resticciones que supuestamente aplican al PROYECTO, derivan de fa
actualizacion que se realizé al PDU en el afioc 2007, la cual, no cumplié con las
formalidades previstas en Ley.

[ ..] de conformidad con el articulo 22 de fa LDUEBCS los programas se deberan publicar

de forma abreviada en el boletin oficial def gobierno del Estado y en dos diarios de mayor

circulacion de la entidad, inscribiéndose dentro de jos 10 dias siguientes, en el Registro
XPL’:bﬁco de fa Propiedad y def Comercio para que asi surla los efectos previstos en ley.

[...]. de la lectura del Boletin Oficial del Gohierno del Estado de Baja Califarnia Sur Tamo
XXXIV, ndmero 47, de fecha 20 de octubre de 2007 [...] se apracia que en fa aclualizacion
del PDU, no sa incorporG is version abreviada a la que hace referencia el articuio 22 de fa
LDUEBCS.

Aunado a lo anterior, la promovente manifestd que no existe la publicacion del
PDU en los dos diarios de mayor circulacion en ia entidad, lo que impide la
entrada en vigor del plan y |la aplicacion en su perjuicio; gque no encontrd inscrita la
actualizacién en el registro publico de la Propiedad y del Comercio, y que
conforme al articulo 52 de la LDUEBCS “es a partir de ja publicacion y registro de los
planes o programas de desarrollo urbano cuando las dreas y predios en eflos
comprendidos quedaran sujetos a las regufaciones correspondientes”, con lo cual
establece que si no se publicd y reglstro la actuallzaclon del F'DU los predlos y

&l proyecto, [...} considerando ademas que {a pubhcac:dn del PDU en su pay. 21 manda
cumplir con fas referidas formalidades”

Segundo.- Se insfruye a la Secretaria General del H. Ayuntamiento de la Paz, para que
por su conducto se ordene fa publicacitn del presente dictamen en ef Boletin del Goblerno
del Estado de Baja California Sur y en dos diarios de mayor circufacion en ef Estado, de

“Proyecto Minero San Antonio” '
Compania Minera Pitalla, S.A. de C.V.
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ﬂ.m_.___.cﬁnﬁmnm.ad_mn_eLa:ﬂcum_ﬂ,.fraccién IV de la Ley de Desarroffo Urbano.para.nussiro ..
Estado. -

Tercero.- Se instruye a la Secretaria General del H. Ayuntamiento de la Paz, para que por
su conducto se ordene la inscripcion correspondiente ante el Registro Puablico de la
FPropiedad y del Comercio de este Municipio, de la actualizacion del Programa de
Desarrolic Urbano del Centro de Poblacion de fa ciudad de la Paz.

Con base a sus interpretaciones sobre la actualizacion y los articulos 22 y 52 de la
LDUEBCS, la promovente argumenta que €l PDUCPLP no se puede aplicar en
perjuicio del proyecto por no haber surtido efectos.

Al respecto, el PDUCPLP establece, entre otros, lo siguiente:

[...] Segundo.- Que la aclualizacion del presente programa, consiste en adecuar los
instrumentos de planeacion y que éstos respondan a fas necesidades que demanda el
Xactuaf centro de pabfacion de la ciudad de La Paz, Baja California Sur.

Dicha actualizacién estabjece politicas que permiten una adecuada armonia con su medio
ambiente fisico natural con un profundo respeto a los valores enddgenos de su entorno
inmediato ...}

Estableciendo la LDUEBCS en su articulo 13:

Articulo 13. Corresponde a los ayuntamientos ejercer, en ef ambito de sus respectivas
Jurisdicciones, las siguientes afribuciones:

. Formular, aprobar vy administrar los planes o programas municipales de desarrolio
urbano, de centro de poblacion y los demas gue de estos se deriven, asi como evaluar y
vigilar su cumplimignto [.. ]

Por lo que, si bien el dictamen mediante el cual se autorizd la actualizacién del
PDUCPLP establece, en sus términos segundo y tercero, que se instruye a la
Secretaria General del H. XII Ayuntamienio de La Paz para que se publique el
dictamen en el boletin oficial y en dos diarios de circulacién en el estado, y que se
inscriba ante el registro publico de la propiedad y del comercio del municipio, no
corresponde a esta DGIRA, en funcion de sus atribuciones, determinar |a legalidad
0 ilegalidad, o sobre las formalidades juridicas a las que se sujetan los
instrumentos de planeacion emitidos por los gobiernos estatales y/o municipales,

pero haciendo Uso de su facultad para consultar a grupos de experios solicito al
Gobierno del estado de Baja California Sur y al municipio de La Paz, su opinidn
sobre el proyecto por ser las entidades con facultades para determinar lo
conducente respecto a dicho instrumento de planeacién, haciendo esta DGIRA del
conocimiento de la promovente la respuesta ofrecida por dichas entidades como
un anexo de la solicitud de informacion referida en el Resultando 15.

“Proyecto Minero San Antonio”
Compariia Minera Pitalla, S.A. de C.V. f
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Independientemeri'tél de lo ‘an't'eri'oi', el Transitorio Unico del dictamen a la letra
establece:

Unico: Las actualizacion del programa de desarrolio urbano del centro de poblacion de la
ciudad de La Paz, enirard en vigor al dia siguiente de su aprobacion. (el subrayado es
por parte de esta DGIRA).

De su lectura, esta DGIRA no encontrd que el precepto indique que de no cumplir
con las formalidades a las que hace referencia la promovente sea motivo de que
no entre en vigor la actualizacion del PDUCPLP, por lo que considera que si le es
aplicable al proyecto, tomando en cuenta ademas que el articulo 17 de la
LDUEBCS establece: En fa aprobacion y modificacion de los planes y programas de
desarrofio urbano, se deberd observar lo siguiente: [...] IV.- Cumpitdas las formalidades
para su aprobacion, el plan ¢ programa respectivo o sus modificaciones serén publicados
en el boletin oficial del gobierno del estada y en das periddiccs de mayor circulacion en ef
estado o municipio correspondiente, que si bien hace referencia a formaiidades de
k aprobacidn, tampoco hace referencia a las consecuencias de su incumplimiento.

En razon de lo anterior, conforme al maodelo de ordenamiento ecolagico del
PDUCPLP la mayor parte del proyecto se ubica en la Unidad de Gestién
Ambiental 29 (UGA 29) con politica de conservacion, tipo de actividades: area
natural (en-1), sin aprovechamiento turistico (tu-3), actividades pecuarias (p-1),
vivienda campestre rural {-2), y sin aprovechamiento industrial (In-2).

La politica de conservacion establece: esta politica se enfoca a unidades donde puede
efectuarse fa preservacion, manejo y aprovechamiento sustentable de la vida silvesire;
teniendo como proposito generar el establecimiento de incentivos para fa configuracion de
infereses privados y pablicas a favor de la conservacion y abrir nuevas oportunidades
para fa generacion de ingresos, de empleo v de divisas en las dreas rurales de mahera
enfrelazada can la conservacion de grandes exitensiones de hahifat para la vida sivestre.
De esta manera se pretende contribuir a la disminucion de las probabilidades de extingion
de especies, fomentando su recuperacion al propiciar la continuidad de procesos
naturales en fodos los ecosisternas [.. ]

» Z0nas relevantes a conservar para el usa agricola

sZonasretevantes avonservar para et tisoPecoario

» Areas abiertas, promontorios, cerros, colinas, elevaciones ¢ depresiones orogréficas que
constituyen elementas caracterfsticos del sitio o simbofos del patrimonio cuftural

Conforme a lo anterior, al no ser el objetivo del proyecte la conservacion de la
vida silvestre no_cumple con el enfoque establecido en la politica. Por otra parte,

“Proyecto Minero S8an Antonig”
Comparia Minera Pitalla, 5.A. de C V. %
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uso no esta permitido en la UGA 29 (sin aprovechamiento industrial}.

En reforzamiento de lo anterior, se tiene que la tabla de compatibilidades de Usos
que indica los usos permitidos, prohibidos y condicionados dentro de fas distintas
delegaciones que integran el Centro de Poblacién de La Paz, sélo considera, en la
zona de industria, gque no corresponde al area del proyecto, como uso permitido fa
microindustria minerafes no metalicos [...] y la pequeria Industria minerales no metaficos
[..]

Conforme al plano E3 del PDUCPLP Estrategia de suelo y reservas territoriales
zonificacidn secundaria, el area donde se ubica el proyecto tiene la asignacion
area de proteccion ecologica de aprovechamiento, la cual esta definida como: Los
usos permitidos cuando impliquen construccion a cublerto no podrén exceder de un nivel
y del 3% de la superficie del terreno como el area de desplante. La superficie que se
destine a plazas, andaderes v caminos no deberé exceder del 3% de la superficie total det
terreno debiendo garantizar su permeabilidad. La ley de fa maleria detenminard las
concutrencias y caracteristicas de dicha produccion.

Estrategia que no le aplica al proyecto por estar referida a usos permitidos, y el
uso que pretende la promovente no esta permitido.

- e —lag-obrasractividades-del-proyecto estan orientadas-a-la. industria-minera,.y. este--—--

VIl. Opiniones recibidas

Opinién fundamentada en
la informacién de la MIA-P

la
que

Opinion  fundamentada en
informacién adicional

complementa a la de la MIA-P

CONABIO

Considerande el area del
proyecto y su zona de
influencia delimitada
(considerande 50 m scbre el
trazo del mismo) éste se
traglapa con la regidn
hidroldgica pricritaria (RHP}
Sierra del Novillo-La Paz.

La regidn as importania par

la presencia de especies

La ubicacién del proyecto respacto a [Se coincide con la

as regiones  prioritarias  quedd jncidencia del
manifestada, ne fue necesario solicitar proyecto en la RHP,
una rueva opinién a la CONABIO. sta DGIRA o
rrobord  can su
istema de

nformacién
eografica para la
valuacion del

mpacto ambiental.

endémicas de aves, reptiles,
maripasas y mamiferos, y la
vegetacion posee un alte
valor para la conservacion

de SU§ ecosistemas,
representando  un  refugio
imporante para la

omentarios de la
romavente
ingluidos
nformacién
adicional}

L a opinidn no se hizo
kel conocimiento de la
promovente al estar

en la

referida sélo al
proyecto y SU
jncidencia  en las

Fegianes priotitatias.

feclos que producen

o1 proyectos
ineros, pero las
articularidades  de

da uno determinan
a significancia de los
mpactos

“Proyecto Minero San Antonio” ;
Compariia Minera Pitalla, S.A. de C.V. %
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Qpinién fundamentada en
la informacién de ia MIA-P

biodiversidad, con presencia
de  especies relictuales
radicando su importancia en
ser una isla en un entorno
arido, canteniendo la region
el danico bosque de pino-
encino de Baja California
Sur y la oOnica selva baja
caducifolia de foda Ia

. peninsula. En el poligono

del proyecto y su area de
influencia predomina |Ia
selva baja caducifolia, el
matorral sarco-crasicaute, y
el uso de suelc agricola-
pecuario-farestal.

El proceso de especiacidn
local y dispersion se ve
amenazado, entre otros, por
la medificacion det enlarno,
el agotamiento de los
acuiferos, la contaminacion
provacada por la filtracidn
del agua de ta actividad
minera y sus desechos
solidos, actividad  que

también provoca -
perturbacion del habitat, v -

cen la remocidn de sustrato
la mayoria de log proyeclos
mineros provoca drasticas
maodificaciones de fodas sus
caracteristicas ¥
propiedades fisicoguimicas,
por lo gue no puede
emplearse para aclividades
de restauracién, provocando

5
pinién  fundamentada en la Comentarios de la Comentarios de la
nformacion adicional gue PGIRA romovente
complementa a la de la MIA-P incluidos  en la
nformacion
dicional}
mbieniales gue
eneraran.
| desamollo de las
edidas de
itigacion fue
querido en  la
olicitud de
nformacian adicional
dal proyecto.

al ecosistema por la erpsion
y contaminacién.

La opinion no representa un
analisis compleio a la MIA-
P, pero se considera que el
proyecto causara graves
afectacicnes a la
biodiversidad, sin gque las

“Proyecto Minero San Antonio”
Comparia Minera Pitalla, S.A. de C.V. %
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S.G.P.A/D.G.LR.A.IDG./

-{a informacioén de |a MIA-P

Cpinidn = fundamentada  en .la
informacion adicional que
complementa a la de la MIA-P

Comentarios de..Ja.
DGIRA

medidas de  mitigacion
presentadas sean las mas
adecuadas o permitan
delerminar si serén factibles
de desarrollarse al carecer
de bases tedricas.

CONAGUA

El proyecto se ubica dentro
del aculfero Los Flanes,
donde se presenta una
limitante en la viabilidad del
recurso hldrlco Se publich
en el DOF' el decreto que
establece por tiempo
indefinida el alumbramiento
de aguas del subsuela en la
region meridional donde se
pretende ubicar &f proyecto,

y conforme a la
actualizacidn de los valores
medios anuales de

acuifercs?, el acuifero Los
Planes t|ene un déficit de
-4,028, 117 m*aflo.

La evaluacion de la
vulnerabilidad del acuiferc
realizada para el proyecto
es endeble en ef numer de
vanables que se ulfizan ya
que es imporante involucrar
mas varables para un
mayar conrtrol  estructural,
como Indices de
permeabiiidad o de
conductividades  hidraulicas

{1

l/ dlspombllldad de los

ubica en Ia cuenca Los
Planes que forma parle de
la regidn hidrologica B Baja
California Sureste, y la parte

En {:uanto a las aguas

En el rubro de aguas subterraneas la
promovente presenta una serie de
rgumentos anexando copia simple de
os convenios de derechos de agua
ue pretende adquirir, de su revision
o se encuentran documentos del
upuesto, en donde se oforgue Ia
utorizacion en fos términos de
uestras facuitades y se validen con
Ya firma yo rubrica, que se
identifique como al oforgamianto de
un acto de la autoridad, par parte de
sta Direcelén Local Baja California
ur hacia Jla promovents, que
indigue que cuenta con alguna
autorizacion para ef cambio de uso
del agua a industrial {mineria).

En el rubro de aguas superficiales,
nsta Autoridad no se explica que &l
itic de inferés para ©f drea de
ixiviacion estad cansiderado en una
eccitn def predio gue as alectada par
escurimientos que cuentan con
aracleristicas de propiedad nacional y
dministrados por ia CONAGUA, como
o especifican en &f mismo estudio. ¢l
eifio lo establece como un aluvidn, en
donde por sus caraclerislicas es
prapenso a infiltrar & mayor velocidad
o5 conlaminantes que se pudieran
erter en caso ds presentarse una

La informacidn [El agua se abastecera
vorrobord  que el del subsueln, ya han
acuiferc de Los |sido cedidos los fitulos

Planes se ly no seran explotados
encuenira ar  sus antiguos
scbreexplotado. itulares, por o que no

Se ceincide en que
la copia de ios
conyenios 0
contratos de
derechos de agua
impliquen gue se
pueda hacer uso
del recurso para el

xistira una presion
dicional al acuifers.
La evaluacién de la
ulnerabitidad se
stimd conforme a la
NOM-155-
EMARNAT-2007, vy
as normas son  de

proyecto. aracter obligatorio, de
Para el area de po utilizar ese métedo
lixiviacion, la lse estaria
promovente ncumpliendo esa
manifestd que Fegulgcion.

a MIA-P no considera
a  construccidn  de

consiruirda un borde
considerande en su

disefio los represos ni existiran
resultados de la piletas de lixiviacion.

simutacién de Sobre el  analisis
inundacién de ntegral de las cuencas
10,000 afos. & drengje se incluyd

a evaluacion de los
scurrimienios de agua
uperficial en el anexg
-4 de la MIA-P.

ara responder sobre
| andlisis integral de

n acc:denre mdusmai en al manejo, y
Sf agregamos que ya ne confampla los
presos def arroyo San Antonio y ef
arreye Fandango, que en un

uencastedrerajese
ebe especificar el .
undamento legal que
ndique sus

omponentes.

' 6 de Ui de 1954
? DOF del 2H de agosto de 2004

Compariia Minera Pitalla, S.A. de C.V.
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en ia parte sur del predio.
propuestos

para minimizar los efectos
negativos en cazo de una
avenida extraordinaria, pero
nc se presentaron  las
estudios  hidrolagicos  dal
arroyo El Fandango y San
Antonto, los cuadros de
construccion de las represos
a construir para el control de
avenidas.

No existe un analisis integral
: de la cuenca de drenaje en
el sentido de la erosién y
trasporte de los sedimentos
a la parte baja de la cuenca,
ni un andlisis detallade o
realizado de [a cuenca
hidrolégica superficial para
conocer las variables gue
interactian en el sistema
hidralégico superficial.

Se debe manifestar a mayor
detalle el proceso en las

establece en forma general que gl érea |

propuesta para e HLF (sitio de
ixiviacion), son compresibles hasia
cierfo punto, pero nomnalmenfe  su
rigidez aumenta con la profundidad y
ke generarse aseniamisntas, estos son
uniformes a {ravés de fodas /as dreas.
Er base a fas observaciones de
campa, fos primeros 1.5 m del parfil del
subsuelo estdn compuestos por suslos
suellos, Ips cuales pasan a ser medio
densos a densos stbsecuentemente;
que si bien es cierlo, no establece un
punto da comparacion vy medicion
pasible de analizar para emitic una
opinion. .. ]

S.G.P.AD.GLRAMDGS 6048

Opinion fundamentada en Ppinidn  fundamentada en la [Comentarios de la [Comentarios de Ia

la informacién de la MIA-P nformacidn adicional que DPGIRA romovante
complementa a la de la MIA-P incluidos en |a

nformacién

.. : dicional) -
surceste del paligono es [nomento dado pudieran  fhaber e cumple el proceso
atravesado por el aroyo El Imiligado ef valumen de agua calcwlado e transformacion  an
Fandango que se intersecla la un tiempo de retorno de 10,000 aflos, a MIA-P.

con el arroyo San Antonio gue en el mismo estudio presentado a informacion
HEC RAS, una parfe Ia consideran que dicicnal afade los
Los proyectos de mitigacidn puede ser afectada por inundacién. eneficios que tendria
cumplen en 5 P . I proyecto en el
cierta forma los requisitas [°¢ Féaiizaron estudios de suelo donde cuiferc  por  la

elocalizacidn de los
ozos fuera de las
Zonas de mayor

emanda generandose
na modificacidon  en
os conas de
batimiento.

cnforme a la LAN, de
eeasitar permisos,
utorizaciones,
oncesioneas u otros se
btendrian con
portunidad.
ONAGUA
wpeditas
acultades
ancionar cualguier
rregularidad del
royecto en relacion al
provechamierntoe  de
guas hacionales,
onas federales,
Klescargas de aguas
residuales u alros.

tendra
SUS
para

pratensiones que se
manifiesten para el uso
industrial de las aguas
nacionaies de
transformacidn.

No se presentaron los
ool

= B .
control de avenidas, ni los
estudios topograficos,

hidrolégices e hidraulicos en
las consecuenciss que se

fiene del casc por |z
afectaciétn a los cuerpos
receptores de propiedad
nacional.

"Proyecto Minero San Antonio”
Compania Minera Pitalla, 3.A. de C V.
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Cpinidn ... fundamentada . en. . la

Comentarios. de. la Comentaries de Ja |

aproximadamenta 60% deé
su superficie en la Unidad
de Geston Ambiental U29 la
cual es fipficada en el
Modelo de Ordenamienic
come in-2 que indica: Sin
aprovecharmiento industial.

£l mapa E2 del PDU define
el area del proyecto dentro
de Ja defimitacidn Profeccion .

Ecoldgica de
Aprovechamiento (PEA),
gue fiene las siguisnies
caracteristicas:

A.8.2 Proteccidn Ecoldgica
: de Aprovecharmiento (FEA}

Los usos permitidos cuando
impliquen  consfruccion a
subierlo no podran exceder
de un nivef vy del 3% de Ia
supericie del ferreno coma
el drea de desplanfe. La
superficie que se destine a
plazas, andadares ¥
caminos no deberda exceder

la informacion de la MIA-P  nfarmaclén adicional que DGIRA promovente
complementa a la de la MIA-P incluides en la
nfarmacién
B _ pdicional)
Se debera dar cumplimienio
a |la Ley de Agua Macionales
{LAN} para las descargas
de aguas residuales. .
H. Ayuntamisnte de La | Me pemmife ratificar en fodas y cada | Se coincide con la | Mo emitid
Paz una de sos partes la  opinidn | vinculacidn del | comentarios al
. previamente emilida para el Proyeclo | proyecto  con el | respecto.
Ubicanda el area que S€ | ,u.en San Anfanio, promovido porla | PDUCPLP.
pretende explotar, en el ., 0ce Compafiia Minera Pitalia,
mapa E3 del Plan de SAde C.V
Desarrolle Urbano (PDW), el | o
proyecla tiene

[..J cabe mencionar que existe una
inscripcién marcada bajo el numero
002 def volumen del Libro 2 de ia
quinta seccion de fecha 30 de aclubre
de 2008 a favor ds Municipic de La
Paz, Gobiemo del Esladc de Baja
Califammia Sur, respecto al Programa
de Desarrollo Urbano de Cenira de
LaPaz, BCS [.]

del 3% de la superficie fofal
del terrena debiendo
garantizar su parmeabidad.

El consuiior recomienda a la
promavente intentar obtener
una licencia especial,
haciendo  referencia al

“Proyecto Minero San Antonio”
Campafiia Minera Pitalla, S.A. de C.V.
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Opinidén fundamentada en
la informacian de la MIA-P

nformacién

pinién  fundamentada  en l'alﬁomentarioa de la ﬁomentarios de la
complementa a la de la MIA-P 5

GIRA romovente
fincluidos en la
nformacion

adicional)

adicional que

apariado  "A21.2  Usos
Compatibles  Sufelos a
Licencia” de! PDL.

Los aparades A21 ¥
A.2.1.2 del PDU indican:

A2 1 Compatibilidad de
Usos de Suelo

Los wsos pammilidos v
prohibidos en cada una de
las zonificaciones son las
quie se indican en la tabia de
Nonnatividad de Usos y
Destinos del Suefo. En fa
que se indica coma
permitido:

Jardines bolanicos, museos,
vhservalorios o estaciones
meteorniogicas, teatras af
aire libre, ferias o circos
temporafes [...]

X A21.2 Usos Compatibles
Sujetos a Licencia

Existerr usos que por Sus
caracieristicas de
funcionamiento, frecuencia
con que se presenfan o
aspecralidad, no flegan a
conformar una zona, o bien
no se ajustan a la tipificacién
de usos y destinos previsfa,
por lo que no es posible
predeterminar SU
cornpalibilidad en fas
diferenfes zonas def area

urbana.

Estos Us08 deberan
sujetarse a ficencia especial,
presentando para SU
‘| apmbacion los estudios y
garantias suficientes de gue
no perudicaran el comrecto
funcionamiento del drea en

“Proyecto Minero San Antonig"
Compafiia Minera Pitalla, S A. de C.v. :
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- . .8n ... la Comantatlos de la.
la infermacién de la MIA-P informacian adicional que DGIRA
complementa a la de la MIA-P

nformacién
dicional}

que se ubiquen.

Tal es &l caso de fos
espacios  destinados a
instalaciones para
infrapstructura como
depdsftos de agua potable y
sisfernas de bombeo,
gasolineras, antenas vy
cerfrales  de  lelefonos
celulares, subsstaciones
eléctiica, clubes sociales y
deportivos, depdsitos para
energeficos y  explosivos,
rastros y ceniros de abasto,
terminales de transporte,
hancos de matarial, y los no
previstos, que fa auloridad
competente defemiine
debido al impacia algun uso
*/ en la zona.

E! restc del éarea del
proyecto {40%) se ubica
deniro del Programa Parcial
Los Planes que estd en v

proceso de validacion.

El recurso hidrco deberd
ser avalado por la
CONAGUA en un permiso
de cuotas de extraccion
para uso industrial (hasta el
mormnenta no han
demaostrade la autonzacion.

El relleno sanitario de la
Delegacion  Los  Planes,
hacia donde seran llevados
los residuas conforme se

indica en la MIA, no cumple
con la NQM-D83-
SEMARNAT-2003.

De acuerdo a fa informacian
presenfada, esta direccion
encuentra improcedente ef

“Proyecto Minero San Antonio”
Compariia Minera Pitalla, S.A. deC V. %
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bpll’;lﬂr‘l ) fllmdamentad'a' en

Comentarios de la

Opinién fundamentada en la omentarios de la
la informaci6n de la MIA-P Enfonnacidn adicional que DGIRA romovente
complementa a la de la MIA-P incluidos en la
nfoermacién
dicional)

desamoflo del proyecto.

DGPAIRS

El proyecto se encuentra
fusra de algin area con
Programa de Ordenamientc
Ecoldgico vigente.

A la fecha de emisidn del presente
oficio no se habia racibido la opinién
solicitada respecto al proyecto y sl
QEGT, con el que la promovente o
vinculs en la infermacién adicional.

' Secretaria de Promocion y
- Desarrallc Econdmico del
Gobiernc del estado de
Baja California Sur

El  proyectoc no es
ambientalmente viable para
5U autorizacién.

Su opinibn se sustenta con
kes argumentos expuestos
por la Direccién de
Planeacion Urbana ¥
Ecologia de! Gohierna del
estado de Baja California

Sur.

[...] en representacién del C.
Gobemador Constitucional del
estado de Baja California Sur [...] se
emiten los comenfarios adicionales
siguientes:

1. [...J donde se manifiesta gue "mi
representada  esta  juridivamente
imposibilitada para describir  las
obras vy aclividades para Ja
inglalacion de la linea eléctrica
anunciada en fa MIA", hemos de
adicionar gque de acuerdo al
Procedimienio para la consfruceion
de Obras por Temems, de Ja
Subdireccitn de Distribucion {...], al
ser una Iinfraestruciura propla de la
Cormnpafiia Minera La Pialla, dicha
descnpcion deberd estar incluida
leelire obra dentro e la
Manifastacion de Impacfo Ambienta!
[...J, en virlud de gque si abastece
directamente al proyecio, no asi a fos

que ellos mismaos proporcionan en su
MIA.

2. Respecto a las confradicciones
sobre los volimenes de agua =
utilizar ¥ la na dispenibilidad de
derechos de agua en la cuenca de

Los Planes, adicionamos que

pobiatiores, e acterdc | 18 poligons! |

Con el sistema de
nfermacion
gagréfica para
valuacion de
mpacto  ambiental,
e carobord la ne
existencia de
brdenamientos
Ecolagicos lecales o
regionales
decretados
gplicables
proyecto.
i 1. El requerimientc
de informacion para
el camino y |a linea
de electricidad
derivé de que ia
promovente
manifestd esas
obras como parte
del proyecto, y no
como proyectos
asociados a
desarrollar por
terceros, por lo que
5e coincide en que
se dehen describir
fodas las obras y

la

al

No fue necesario hacer
Mel conocimiento de la

promoventa la
cpinicn, ya que estaba
referida sdlo a  si

aplicaba el Programa
e Qrdenamienlo
Ecologico Marino  del
Goifo de Califormia al
proyecto, por haberse
vinculado en la MIA-P.

Les comentarios de la
promovente a Ia
primera opinion estan
referidos en
siguiente fila.

Debido a que en su

segunda opinion la
Secretaria de
Promocian

la;

v

Desarrallo Econdmico -

del Gobierno  del
estado de Baja
Califomnia Sur ratifict
el sentido de su
opinion inicial, no se

mitigacion  acordes

o consideré  necesaric
actividades del hacerlo del
proyecto con 18 | copocimientc de la
finalidad de analizar | oromovente.
5U incidencia en el
sisterna  ambigntal
[:tg daonde e
| pretende
desarroliar, los
impactos
ambientales que
generaran y las
medidas de

a esos impactos.
2. Se coincide en

“Proyecto Minerc San Antonio”
Compaiiia Minera Ritalla, S A. de C.V.
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T

Somentarios de.la |

imposible contar con los derechos
de extraccién suflclente que
sefialan, para  justificar  los
volGmenes def aprovechamienta de
agiuas subterrdneas. Toda vez que,
si hien es cierto qie se presentan
copias vcerfificadas  de  diversos
contratos de cesidn de derechos de
agua de uso agricola e industial, a la
fecha ninguno de esos contratos
han sido autorizades y por ende,
registrados oficialmente por la
Comisién Nacional dae Agua (CNA).

3. En refarencia al libramiante da 6.3
kilometros, decidimos  manifesiar
come comentare adicional que, de
acuerdo  a fa  Programacién
Presupuestal de la Junfa Estotal de
Caminos para fos gjercicios 2012 y
2013 no se tlene contemplada la
vonsfruccion de caminos necesarios
en e poligono comespondiente al
FProyecte  Minerc  San  Antonio,
promovido par fa empresa Compaliia
Minera Pifaila, SA de CV. ni
sigutera en los pobladas cercanos a
éste, por lo que se debe considerar
denirc de la MIA del proyecfo en
mencidn  que en fodo caso, ef
derecho de vis debg realizarse un
cambio de uso dal suelo.

4. En lo que respecta a RIESGO
AMBIENTAL, rejacionado
diractamente con la dimension que
representa el proyecto  mismo,

gus es evidenfe que el riesgo de
contaminacién del acuifere “Los
Planas™ es una de las mayores
preoccupaciones para € Desarrollo
Systentable no solo del proyecto
minero en cuestion, sino de loda la
cuenca de Los Flanes, con el

Oninlén_mmmnlada_m_flninm_iundamamada. en la Comentatios de.la
la informacién de la MIA-P  nformacidn adicional que DGIRA promovente
komplementa a la de la MIA-P (incluidos en la
informacién
dicional)
derivado de! déficit actual de aguaen | que e haher
el acuifero en mencién, es | adquiride la cesién

de derechos de :
agua, €on un uso

diferente  al
proyecto, no
implica que Ia
promavente pueda
hacer wuso  del
recurso  de  un
acuifero que se
encuentra en déficit
3. El camino se
incluyé comoa parte
del proyecto, pero
sin describirse sus
caracteristicas, por
lo  que fueron
solicitadas en
funcion  de que
requiriera de
cambio de uso de
suelo de femenos
forestales {actividad
de competencia
federal), y nc se
justifica el que la

promovente
manifieste, en la
informaciaon
adicional, que esta
imposibilitada a
responder los

cupstionamientos

por estar la obra a
cargo de la Junia
Local de Caminos,
y que al tratarse de

del |

Funa-via—estatat—st
evaluacion escapa
de las facultades de
SEMARMNAT.

4. El instrumenio de
garanlia aplica sdlo
] proyectos

“Proyecto Minero San Antonio”
Compaiilia Minera Pitalla, S.A de C.V.
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SFERETAREA BE METIO AMINENTL

Y RECURSOS NATURALES

SUBSECRETARIA DE GESTION
PARA LA PROTECCION AMBIENTAL

DIRECCION GENERAL DE
IMPACTO Y RIESGO AMBIENTAL

S.G.P.A/D.GIRAMDG, 6048

Opinidn fundamentada en
la informacién de la MIA-P

Opinién  fundamentada en la

Comentarios da la

Comentarios de la
nfarmacion adicional que DGIRA promovente
complementa a la de la MIA-P (incluidos en la

infarmacian

ladicionat)

consecuentc  impacto  no  solo
amblental sino también social y
econoimico para todos los habifantes
de fa zomna, sitvacian que de igual
forma advierte ef promovente [...J:

‘Ce acuerdo a fos radios de
afectacion resuttanfes e la
modelacion de nresgos, se desfaca
que las distancias de interés de affo
fesgo y Salvaguarda no gquedan
contenidas en su totalidad denfro de

. las inslalaciones rmineras. Los radios

de afectacicn alcanzan femenos
afedaftos al predio, parficufamments
en e caso del evenfc de falfa
cafasirofica de las pilefas de
sobrefiujo, o gue afectaria terrenos
aguas debajo de fas instalaciones
mineras, sobre el curse del arroyo
que reciblria
proyecto se prefende desarollar en
una zona riral donde si existen
elermenfos cercanos, como  son
poblados, aroyns,  pozos,  entre
ofros, que pueden tenar intamelacion
con pofenciales evenfos de resgo
derivados det mismo. Los efectos af
sistama ambiental serian de
consideracion para ef caso de falla
catastrofica de las pilefas de
sobrafiujo, ya que posiblemente
afectarfa ef acuifero Los Planes, del
cual depende la zona agricola de Los
Flanes” (Fin de la cifa texhial)

El mismao Estudio de Riesgo indica fo
siguienta: ‘A parlir de la descnpsitn

la descarga. E! .

autorizados, que na

es el caso del
proyecto  gue nos
ocupa.

5. FPar las

caracteristicas deg!
proyecte se prevé
una modificacion al
paisaje, y para ks
impactos
ambientales
derivados de la

extraccion del :

mineral, a cielo
abiefo, ne hay

medidas de .
prevencién o de
mitigacién.

Para el paigaje la
promovente
respandid que la
legislacién  estatal
ho le aplica al
proyecto porque su
desarrallo es
federal, vy que la

zong de interés no
85 un drea con
elementos

singulares  y no
liene ur uso
recreativa por los
pobladores de la
ragion; sin
embargo, la DGIRA
al consullar el plana
de zonificacidn

del proyecto ¢ &) andlisis de Jos
pasibles eventos de nesgo, se fiene
gue la situacion general que pressnla
gl proyecto en materia de riesgo
ambiental es de maderada a alfa,
por el uso de cianure de sadio y dada
gtie al mencs uno de los peores
eventos de  Aesgo analizados
{derrame de solucion cianurada por

primaria E1 del
PDUCPLP identificd
que se establece
como  area de
proteccion el area

dal prayecta,
estableciéndose
para ésta lo

“Proyecto Minero San Antonio”
Compafia Minera Pitalla, S.A de C.V.
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SUBSECRETARIA DE GESTION
PARA LA PROTECCION AMBIENTAL

SECRETARLA TH. MEDIO AMBLEN L
Y RECURSOS NATURALTS

S.G.P.A/D.G..LRAIDG., 6048

DIRECCION GENERAL DE

IMPACTO Y RIESGO AMBIENTAL

e —pini Sn—fu inion—fundamentacla en  la Comentarios de la Coementarios—de—la—|-
la informacién de fa MIA-P finformacion adicional que DGIRA romovente
complementa a |a de la MIA-P incluidos en la
nformacién
dicional)

faffa de contencidn de las pilela de

siguiente: ef drea de |

sobrefujo) implicaria una afeclacion | proteccitn g5 '
mas aild de jos limites def predio del | aquelfa que esta :
proyecto. Ademas las condiciones de | constituida por

fendmenos naturales come
huracanes y sismos gue se pueden

elemenfos naturales
gue corforman las

presentar en la zona obligan a | condiciones
considerar este evento”. (Fin de la | ecologicas del
cita textual) Centro de

[..Jenla Tabla V.4 Estimacidn de
consecuencias, de! muiticitado
Estudio de Riesgo, se indica como
zona de alfo nesgo una distancia de
15 km lineales por iz ‘falla
catastrofica de piletas de sobrefitjo
Nenas a8 sy maxime capacidad, lo
cual ocasionan demarne de solucion
de clanuro a baja concentracion (50-

anterior el mismo Estudio de Riesgo
en la Tabla V.2 Antecedantes de
accidentes e incidentes, se
enumeran treinfa y tres accidentes e
inciderntes de proyecios de mineria a
cielo abjertos por fixiviacion de
clanum, similanes al proyecto que
nos ogups, en diversas partes del
mundo reportados desde el afio 1950
y hasta 20171. Resalla gue en

acciones realizadas para su peiigros

atenclon. permmanentes o

Derivade da o anferior se | evenluales para los

recomienda sclicitar al promovente la | asentamientos

garantia sefialada en les articulos 51 | humanos, (el

y 52 de la LGEEPA. subrayado es por
parte  de  esta

Poblacidn, en la
cual, no es factible
flevar a cabo -
desarrofio  urbano.
Dentro de esta drea
se consideran las -
siguisntes  zonas: .
las dedicadas en :
forma fabitual o fas -

100 mgdl) (SIC) una distancia do los ' :;fggfiﬁias o5
mismos 15 km. Cabe seffalar que ! i :
: : promoniofios,

X denlro de la misma cuenca y i ..o cofinas. -
acuifero, a solo 15 km del proyecto efevac;jones (’J -
qua Nos ocupa, se eticuentra ef Valle | denresiones :
de San Juan de Los Flanes, cuya C?ﬁm& ;W:;S e ;
principal . acﬁw’daa; es t!a elemenfos naturales
agropecuaria, con las  siguientes _
particularidades. No baslandv o o culturales, - fas .

greas  cuyn  uso
puede afectar al
paisaje, ia imageny
simbolos  urbanos,
aqueflos cuyo
subsuefo se haya -
visfo afeclade por .
fentmenus i
nalurales o por
explofaciones  de
cualquier  génery,

que fepresenien

“Proyecto Minero San Antonio™
Compafiia Minera Pitalla, S.A. de C.V.
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SACRETARIA DEMEDID AW TERTIL

Y RFCURSOS SATURALLS

SUBSECRETARIA DE GESTION

PARA LA PROTECCION AMBIENTAL

DIRECCION GENERAL DE
IMPACTO Y RIESGO AMBIENTAL

S.G.P.A/DGIRAMDGI G048 -

Opinién fundamentada en
la informacién de la MIA-P

Opinidn ~ fundamentada en la

nformacion adicional gque

complementa a la de la MIA-P

Comentarios de Ia
DGIRA

b Es de manifestar nuestro inferés
por congiderar ef valor paisajistica de
la  zopna, puesto que incide
invafmablemente en el deslino
turistico del Estado, por I que
hemos de adivionar gue de acuerdo
corr ef Articilo 3 de Ja Ley de
Equilibrio Ecoldgico y Proteccion del
Ambignte de Baja California Sur
{(LEEYFPABCS), e! reconoocimiento,
proteccién v la gestion ordenada ef
paisaje estéd considerado como de
ulitidad pablica, definiendo a éste
como:. cualquier parte del ftermitonio tal
como la percibe fa poblacion, cuyo
caracier sea ef resultado de accion y
fa inferaccicn de factores naturales o
humanos (Artfculo 2, fraccién XXiI).
Si bien {fa Secrelaria de Planeacion
Urbana, Infraestructura y Ecologia
aun no ha detemminado las areas,
zonas, sifos o elementos de la
Entidad que ftengan un valor
escanco 0 de paisgje, como lo
esfablece el Addicuic 69 de la
LEEYPABCS, no es diffcil establecer
que ef valor paisgjistica de la regién
50 verd drasticamente alterado con la
presencia del proyecto;, en esfe
senfido fa MIA-Particular realiza un
andiisis del paisaje, dicho andlisis no
considert  fos  escemarios  que
rasuftarian e la  operacién
abandono del sifio, por o que se
considera que ef estudio no abordd
de manara adecuada esie aspecto,
mirimizando sus impactos.

DGIRA)

5. Sobre los
prayectos de
beneficio social,
sdlo enunciados, se
solicitd a la

promoverite gue
aclarara en gué
apoyaban en la

evaluacidn del
prayecto, asi como
considerar los
impactos

ambientales que
ocasionarian y

solicitar, en su caso
la autorizacion  de
impacto ambiental,
lo cual no fue
desamrollado porque
la promovente
'sujeta el desarrolio

'la abtencion de la
autorizacion de
impacte ambiental.
7. La NOM-141.
SEMARNAT-2003

establece
procedimientos
para caracterizar
los jales y criterios
para ia
caracterizacién  y
preparacion del
sitio, prayecte,
construccidn,

e HGIOT ¥

de esos proyectos a ;

omentarios de la
romovente
(incluidos en  la
nformacién
dicional)

8. £n cuanto a que Jos proyectos
aitemos de benelicio social no son
parte del proyecfo se estma
conveniente considerar qQue ho se
considerara su impacto benéfico para
ia evaluacion de la MIA incluvendo la
rendicion de pasivos al o evaiuarse
en mateda de impacto ambiental, no

postoperacion  de
presas de jales, y el
preyecta no incluye
este tipo de
infraestructura.

Con bacze a
estimaciones de

eventos can

“Proyecto Minero San Antonlo”
Compafiia Minera Pitalla, S A de C V.
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SECRETARLA DI MEDIO AMBIEN L
Y RECURSOS NATURALTS

SUBSECRETARIA DE GESTION
PARA LA PROTECCION AMBIENTAL

DIRECCION GEN

ERAL DE

IMPACTO Y RIESGO AMBIENTAL

S.GP.A/D.GIRAIDG G048

.-t pinidn-fundameninda—on-

Opinidn——fundamentada- en la

Comentarios da la-Comentarios-—de—la——
la informacidn de 1a MIA-P  nformacidn adicional que PGIRA promovente
complementa a |a de la MIA-F {incluidos  en la
Iinformacién
adicional)

debe considerarse dentro de dicha
evaluacidn como impacfos benéficos
del proyecto.

7. [..J Respectc al disefic de
factibilidad de! bordo de profeccitn
g8 basd an los requenmientos
asociados a fa lormmernta de 24 horas
caon perfodo de retomo de 100 afios
recomendados por Schlumberger
{2011). EI  criteric  utilizado
mantlene la berma perimetral dei
patio al menos 1 metro por encima
del piano de inundacién estimada
para ia tormenta y considera cargas
de diseAlo relacionadas a una
velocidad da Aufe da 3 melros por
segundo. Para of case exfremo de
la tormenta con periodo de reforng
de 10 000 afos (sugerddo por
SEMARNAT y Argonaut), al modeio
aclualizado  proporcionade  por
Schlumberger {4 fiene
requanmienfos similares aungue con
mayores profundidades de fujo y una
velocidad de fiuje de 4 melros por
segundo, utifizandose Ja metodologia
de disefio  desarrolfada en la
pubficacicn ..} Por lo que esta
Secreftana  considera  necesario
adfcionar que en virfud de este
punto, el provects incumple con la
NOM-141-SEMARNAT-2003, 8
donde se establece lo siguiente:
“5.6.13. £l vaso de almacenamientc
debe tener una capacidad suficiente
para mantener un bordo libre (BL) de
3 mefros en zonas cicidnicas, 2

melros-en-zonas-humedas y 1 melio

promuovente

para e bordo de
proteccion.

2. En ls infarmacién
adicional se solicito
analizar el riesgo y
las afectaciones a

del medic ambiente
y a la poblacion
cercana al proyecto
por el uso de
explosivos vy estar

riesgo exisle),
concluyendo la
promovente para
el particular gue no

proyecto con base

experiencia de la
empresa Golder

ancomtraron
avidencias de
consideraciones
feéricas o dafos
empincas, de que
fas explosiones
asociadas af
desarrofio de minas

pericdos de retarno
de 10,000 afios Ia -

expuso el disefio
que consideraria .

los  componenies |

en una zoha de
fallas {previendo
asta DGIRA que sl !

habra efectos por el

al conocimienta y .

Ascciados, que no

en zonas secas”

8. En alencion al requenimiento 7,
relacionado con el “Capliuio L.
Descripoion def proyecta”, en donde
se establecen los principales desgos
geolgicos en una zona donde

exisfen falfaz acfivas sop la

a ceio abierto
produzcan 0
incrementen ia

actividad a lo fargo
de una falla
cuaternarfa, y que
minas que se
desarrcllan 2n fallas

“Proyecta Minero San Antonio” _
Compariia Minera Pitalla, S.A. de C.V. %
s
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SUBSECRETARIA DE GESTION
PARA LA PROTECCION AMBIENTAL

i DIRECCION GENERAL DE
SECRETARNA DE MERHD ANRIFNTE IMPACTO ¥ RIESGO AMBIENTAL

Y RECURSOS NATLRATES

e : S.G.P.AJD.G.I.R.AJDGJ60 48

Opinién fundamentada en Opinién  fundamentada en  la Comentarios de la [Comentarios de a

la informacién de la MIA-P  informacidn adicional fque DGIRA romovente
complementa a la de la MIA-P incluidos en la
nformacién
dicianal)

sigmicidad y el despiazamiento dei | cuaternarias rno han
bioque sobre el plana de falla. Al | provocado
respecto, considerando  gque  ef | terremoltos G
proyecto  requiere &l wso  de | uptura de failas.
! explosivas y voladuras, indicar si se
analizd €5e nesgo v que afectaciones
. Se esperan a los componentes del
maedic ambiente y a la poblacion
carcana al proyecto. Es conveniente
aclarar es el tajo del provecta San
Antonia ef que seria desamollado
sobre una porcicn de la Falla de San
Juan de Los Planes (SJFF)
despejando la comfusidn de ciedos
sectores respecto & la ubicacion
prefendida del Fatic de Lixiviacidn, ef
cual se encuentra al oriente de SJPF.
[...j vale la pena sefialar qua a la par
sl  proyecto  San  Anlorio, la
Direccion  General de  impaclo
Ambiental se encusnfra evaluando
ofro proyeclo minaro [...] que ha
X fenido la posibifidad de realizar
vofaduras que e han permilido
calibrar sus madelos de prediccion
con of uso de sismografos insfalados
a diferentes distancias. [...J comtado
con la colaboracidn del  Servicio
Sismologico  Nacional, quien ha
anakizado fos regisfros slamicos ¥ ha
aportado informacian vakiosa que es
concidente  con  ef  memorando .
técnico que se presenta [...J. El uso .
de 20 toneladas de explosivos |
genera una vibracién sismica puntual
de orden de 4.5 a 5 grados en Escala
Richfer.

Por los comentarios adicionales
anteriormente  axpuestos, en ef
ambifc de las competencias dof
Gobiemo de! Estado ds  Baja
Califfomia  Sur en matana de
Flaneacion para e Desarroilo i
Integral del Estado, de Desarrollo
Urbano v de Equilibrio Ecoldgico y

"Proyecto Minero San Antonig”
Compafiia Minera Pitalta, 5 A de C.V.
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SUBSECRETARIA DE GESTION
PARA LA PROTECCION AMBIENTAL

DIRECCIGN GENERALDE
IMPACTO Y RIESGO AMBIENTAL

Cupiies

™

SECRTTARIA DE MEDI AMBIENT
W RECTRSDS NATURALES

S.G.P.AJ/D.G.IL.R.A/DG.f 6048

e —

O pinidn—fundameon

tsde—on—tapinién——-—fundamentada en la
la informacién de la MIA-P finformacién adicional que

complementa a la de la MIA-P

Comentarios- de -la-
DGIRA

“Direccion de Planeacién

Urbana y Ecologia de la
Secretaria de Planeacién
Urbana Infraestructura y
Ecologia del Gobiermno del
estado de Baja California
Sur,

1. Se carece de toda
vinculagion con io
astablecidec en el Plan
Estatal de Desarrelle 2011-
2015,

2. Se recomienda a
SEMARNAT  solicitar  un
seguro o fianza porgue las
actividades de la empresa
representan aclividades
altamente riesgosas,

3. Existe una aclualizacidn
del Programa de Desarmolio
Urhano del! Cenio  de
Poblacidn de la Ciudad de
La Paz, Baja California Sur
(FRUCPBGCS), instrumento
de planeacion vigente que
fue debidamente aprabado y
decretado en ef Boletin
Ofigial  del Gobiemo  del

Proteceién al Ambiente, refrendamos
fa posicion del Gobismo dsl Estado
de Baja California Sur, emitida en ef
similar No. SPyDE/104/2012 la cual
es que el proyecio presentado porla
Campaiiia Minera La Pitalia, 5.A. de
GV, NO ES5 AMBIENTALMENTE
VIABLE para su gjecucion. [...

Equilibrio Ecoldgico vy Proteccian det
Ambienle, refrendamos la posicidn
emitida en el similar
DPUvyE/D5782012 del 17 de febrero
de 2012 en el sentido de que el
proyecto no es ambientalmente viable
para su ejecucion.

El sustenio de su opinién se basa en
los argumentos expuestos por la
Secretaria de Promocidn y Desarrcllo
Econdmicoe del Gobierno del estado
de Baja California Sur, ya referida.

En materia de Desarrollo Urbano y de |

1. No corresponde a
o0s pariculares el
cumplir  con los
chietivos y metas de
0s programas  de
desarrollo.

E. La solcitud de
nstrumentos de
garantia aplica sdla a

as proyectos
utorizados en
ateria de impacio
mbiental que se
ncuentren en  los
upuestos del
rticule 51 del REIA.
. Se coincide con o
ypuesto para el
DUCPLP.

. En la informacién
dicional se
recisargn los
olimenes de agua
ara el proyecto, ho
si  la autorzacion
ara el uso que se
retende.

ONAGUA coincidid
n la necesidag de
iHzar olrac

Comentaries- —de—la—|-
promovente !
fincluidos en la
informacian
padicional)
|1. Se  vincule  al

proyecto con el Plan
de Desarrollo anterior
orgue al ingresar |a
IA-P era limitada |a

isponibilidad del
ctual, perc en Ia
nformacién  adicional
e demuestra la
ompatibilidad del
royecto con éste.

Se esperara la

espuesia a la solicitud

e autorizacidén del
royecto

El digtamen de
ctualizacion del
PDUCPLF no se

compario del exracie,
or lo que se atendera

lo dictado en la
orma juridica
orrespondiente y a 1o
ue a plena derecho

cuenta con
erechos adquiridos de
gua y no se compite
on el recurso.

Estado—da—Baja—Califormia
Sur, No. 47, Tomao XXXIV
del 20 de colubre de 2007,
en ef cual se defermina que
corrasponde al poligono def
proyecto e Uso  de
Proteccion Ecolégica de

valuaciones  para
eterminar la
ulnerabilidad del

Del analisis del
RA se identificé que

eXCEpdian de  Ias
guas sanilarias y de
anvicios, que seran
ratadas y reutilizadas,
O S& generaran aguas
esiduales.

Independientemente

or el radio generado

F

Apravecharienlo (PEA), sin

“Proyecto Minero San Antonio”
Compafia Minera Pitalla, SA. de C.V.
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SECRETARIA D MELMO AMIBIENTI:
¥ RECURSOS MATURALES

SUBSECRETARIA DE GESTION
PARA LA PROTECCION AMBIENTAL

DIRECCION GENERAL DE
IMPACTO Y RIESGO AMBIENTAL

S.GP.A/D.GIRAMDG, 6048

Qpinién fundamer{t.é"(-i; (;n
la informacidn de ia MIA-P

nformacién

Opinion  fundamentada en
adicional que PGIRA
complementa a la de la MIA-P

la Comentarios de la

embargs  consideranilo el
Modelo de Ordenamiento
Ecologico  de! referido
Programa, eof predio en el
gue se prelende desarroflar
ol proyecto se encuenta
denirg de la Unidad de
Ges#icn  Ambiental  ((JGA)
U29, gue en su polifica de
Conservacicn y ef lpo ds
actividad pretendida
establece que en el poligona
referido debers permanecer
sin Aprovechamiento
Industrial  (in-2), y Area
Sujeta a Plan Parvial. Por lo
que en ¢! citado PDUCP no
existe fa vocacion del uso
del suelo para
astablecrrniento de Industria
Minera en e &rea de
referanicia [...].

4. Praocupa especiaimernfe
el Jmpacic adverso en
cantfdad y calidad defl agtia
en el acuiffero “Los Planes”
que se tendria de glecutarse
ei proyecio.

Hay diferancias en Ia
demanda de agua.

Aculfero con severa déficit
{...} consideramos que ne es
posibie fa autorizacién de

nuevos pozos de
aprovechamienfo  de  agua
subterranea ..l La

empresa minera no presenta

bara la zona de aito
fiesgo ¥ de
mortiguamiente,

isliria afectacién a
a vegetacion vy a la
fauna presente en

stos radias,
Eresenléndose los

ventos en caso de
no contemplarse
medidas de
segundad.

B9, 11. Por las
mprecisiones en 13
dentificacion ¥
evaluacion de los
mpactos

ambientales, y Ila
falta de descripcion
de las medidas de

hritigacién, esta
DGIRA solicitd, en (a
Jnformacion

dicional, la

apitulos V y VI, pero
a promovente no
onsidera  necasario
elaborar el capitulo
al haber dado
espuesta  a  las
mprecisiones  gue
resentaba dicho
pitula, vy para el
pitula VI presentd
que denoming

far I‘uya‘f'ffaﬁsfema deirs
derechos de agua gue
respalden la posibilidad de
aprovechamiento {.. ]

Se defermnina gque ef
acuifero de la zona Ne es
vulnerable basandose en el
Indice de Vuinerabilidad del
Aculfero {Vag) conforme a la

dicional se solicitd
nafizar la existencia
e fallas en el area
el proyecto, v la
equrdad de las
nstalaciones con
aspecto a éslas, a lo
ual la promovente

Comentarios de la
promavente
fincluidos en la
informacion
pdiclonal) o
el valor de
uinerabilidad, el
isafio del patio

umple la funcidn de
roteger al acuifero.

E, La relacion  de
ccidenles

: histéricos
tienen como objetivo
ecuperar la

xperencia
nlsrnacional en el
anejo de sustancias
e peligre y & resefiar
as condiciones que
osibililaron los
ceidentes, de tal
rma que el estudio
e riesgo contribuya a
efinir las medidas de
revencion.

-9, La Directitn de
laneacion Urbana no
nstruye  sobre el
ECANisMo a  iraves
el cuat supone gue &l
atic de Iixiviacion
udiera failar.

e realizd camparia de
onitoreo de !
articulas, se cumplirg -
an narma de
rotegcion a la salud ¢
or exposicion a las -
ST, PM10y PM2.5, y ¢
e instalara red de |
mgenitorea de aire. i

as _ woladuras _ son.|

ontroladas i a
Helerminados  horarios
y  contribuyen a
minimizar el polve y
yuido.

H. La zona de interés
o es un Aarea c¢on
glementos  singulares

“Proyecto Minero San Antonio”
Compania Minera Fitalla, S A . de C.V.
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SECRETARIA DU MEII ANBITNTT
T RECUREON NATLRATLS

Opinidn-fundamentada—en0pinion. . fundamentada - en la

la infermacién de {2 MIA-P

NOM-141-SEMARNAT-2003
considerantdo  entre  ofros
facfores, una profundidad
del agua mayor a los 50 m.
{de acuerdo con la citada
NOM un acuifero  se
considera vulnerable a pariir
de un indice calculado ds
0.250); sin embamgo, ef
aparlado V2141 refativo
a los recursos hidrolégicos
focalizados en el area de
estudio [...J se seffala qus
" .. Bl agua sublerrdnea se
encuerira denfro de los
rangas de 13 a 58 m y
promedios de 35 por debajo
del susio”. En este senfido,

es de sefiglar  que
calcufande e Vag con el
vafor cormespondiente &

profundidades enlre 20 y 50
m (0.7) el resuitado de! Vag
es de 0.252 y de acuerdo
con esfe  resullado, se
puede  determinar e
reaimente ef acuifero si es
vulnerable|[...]

Dada la  magniud  del
proyecto ¥y los  posibles
efectos [...] ef Gobiemo de!
Fstada solicitd la
colaboracion ds la
Universidad Autonoma de
Eafa California Sur, la cual
expuso, entre otras, que los
esludios presentados para
el acuifero ne 80N

SUBSECRETARIA DE GESTION

PARA LA PROTECCION AMBIENTAL

DIRECCION GEN

ERAL DE

IMPACTO Y RIESGO AMBIENTAL

SGPAMDGIRAMGIH048

nformacian

adicional gue

complementa a !a de la MIA-P

Comentarios. de-la-

DGIRA

@ estudios, que e
diseiia del proyecto
es seguro.

12-13. Se presentd el
plan de cierre en la
nformadcion

dicional.

14. En la informacion
dicional se
xponen, de manera

general, las medidas

¥ se remite a

consultar bibliografia.

manifestd, con base

romovente

incluidos en la
nformacién
dicional)
e paisaje

La empresa no

uaede encargarse de
jecutar los caminos,
e tendrd que poner de
cuerde con instancias
del gabierno.

10. En la informacidn
adicional se incorpora
un anexo dadicade a

ngenieria de delalle.

11. En fa identificacion
evaluacion de los

impactos se utilizé una

entarios —de—la-|-

describir el riesgo
sismico, se debe
considarar en la -

metodologia  referida |
en la literatura.

12, Conforme  se

desarrolle ef proyecto y

se  obtengan los

permisos se

presentard el PRPA.

13. La exigencia de un

egura o garantia sdlo

es posible al momento

de autorizar
royecto.
14,
rocedimientos

Eescatar,

onservar ¢ reforestar.
UYO acceso a

ocumento

efectos de la actividad de |a
mina propuesta an éste,

5. Riesgoe Ambiental. Es
evidente el riesgo de
contaminacién del acuifers
“Los Planes”, es una de las
maygores preccupacionas

el

Hay
para :
ahuyentar, .

15. Dicha oficina no :
los .
nexos de la MIA, el !
estuvo ;
isponible en el sitio

o[- A
GSEMARNAT y en el
gitio de Intemet de
Argonaut Gold, en la
Delegacion de
ISEMARNAT en BCS y

:en las oficinas de Ia_

mineara.

"Proyecto Minero San Antonic”
Compaiila Minera Pitalla, 5.A. de C.V.
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SECRETARIA DE MEDIO AMRIZNTT
¥ RECLIRSOS NATLRALFS

SUBSECRETARIA DE GESTION
PARA LA PROTECCION AMBIENTAL

DIRECCION GENERAL DE
IMPACTQ Y RIESGO AMBIENTAL

S.GP.A/D.GILRAMDG! )48

Opinién fundamentada en

omentarios de la
la informacién de la MIA-P  jnformacién adicionai que DGIRA romevente
omplementa a la de la MIA-P incluidos  an la
nformacitn
dicional}

pinid;i

fundamentada

en la

Comentarios de la

Desarrollc
solo  del

para el

Suslentable no
proyecto
cueglivn, sing de toda la
cuenca de Los Planes [.]

minero en .

que de igual forma adviente .
la promovente en 2l estudio :

de riesgo:

“Or ascuardo a los radivs de
afectacion resultarites en la
modelacion dc nesgos, se
dastaca qure las distancias
de interés de alto riesgo y
salvaguarda no quedan
contenidas en su fotalldad
dentro da las
instalaciones mineras. Los
radios de afectacion
alcanzan ferrenas aledanos
al predio, parficuiarmente en
el caso del evento de falla
cafastrifica de las piletas de
sobrefljo, o que afectaria
ferrenas aguas debajo de
las instalaciones mineras,
sobra & curso del aroyo
que recibiria la descarga.

El proyecto se pretende
desarroffar en una zona

obre las

onclusiones:
. Se invita a dicha

Argenaut  Gold.
filial  de
Minera

a tenido  ningln
ccidente asociado a
as  sustancias de

cuenta con
erechos de extraccién

suficientes
proyecta. El
royecio contribuiria a
isminuir l1a tasa a la
ue Crece la
i det

4. Para desarrollar e
proyecto se acudira a
as inslancias
icorrespondientes.

5. Conforme a la

rural donde si existen o -
elementos corcanos, |r!form§0|on publica
comao  son  poblados, dlspﬂ?'ble el proyec’fol
cumple con e
arroyos, pozes, enfre
ofros, que pueden fener PDUCPLP, con
interrefacién con vigencia plena.
potenciales eventos de 6. Los seguros  y
riesgo  derivados  def ﬂfnzas se exigen af
hismo—Iu-o5—efeetos—af omente _de  1a |
sislerna ambiental serfan de utorizacian,

consideracién para el caso
de falia calasirofica de las
piletas de sobreflujo, ya que
posiblermente  afectaria ef
acuifero los Planes, def
cual depende fa zond
agricola de Los Planes™,

“Proyecta Minero San Antonig”
Compafiiz Minera Pitalla, 5.A deC.V.
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. Se permilira a esa
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Se ha decidido
ostergar los proyectos
sociados hasta conlar
on la autorizacidn de !




SECRETARLA DI MELIGAMBENTE

t RECURSCS NATURALLS

Ia'lnformacién de la MIA-P

[.] "A parfir de la
descripcion del prayecto y el
andlisis da los posiblas
evenfos de riesqgo, se fiene
que Ja siltuacion general guic
presenta o proyacfe an
materia de riesgo
ambiental es de moderada
& alta, por el use de ciantiro
de sodic y dado que al
menos uno de los peoras
eventos e fiesgo
anafizados (demame de
solucion cianurada por falla
de comntencitn de las pileia
de sobreflijo) implicaria una
afectacion méds alid de los

limites del predic del
proyecto. Ademds  las
condiciones de
fenomencs naturales

comoe huracanes y slsmos
qiue se pueden presenisr
en la zona obligan a
considerar este evento”,

SUBSECRETARIA DE GESTION
PARA LA PROTECCION AMBIENTAL

DIRECCION GENERAL DE
IMPACTO Y RIESGO AMBIENTAL

5.GP.AD.G.RAMDG, 6048

informacion adicional
complementa a la de la MIA-P

[...] se indica como zona

ve affo riesgo una

distancia de 15 &m

flineales por ia
valastrdfica de piletas de
sobreflujo  flemas a  su
méaxima capacidad, lo cual
acasionan  derrame  de
solucidn de cianuro a baja
concentracion {50-100 mg/i)
(SIC) una distancia de fos
mismos 15 km. Cabe
seflalar que deniro de la

“fafla -

Cpinisn.___fundamentada en. la

que

Eomentarios . de.Ja_Comentarios de la ]

DGIRA

romavente
incluidos  en la
nformacion

diclonal)

impacta ambiental.

9. Se udentificaron y
evaluaron  todos  los
mpactos ambientales
¥ se plantearon las
medidas
correspondientes.

10 ¥ 11. Lamentamos
Ei juicic de wvalor

uando se reconoce

que esa Direccion no

buve accesa a uma

lrersion completa de la
IA-P.

La segunda opinién no
1 hizo del
conocimiento de la
promovente en virtud
de que esta DGIRA la
solicité para que la
jnstancia rectificara o
Fatificara  su  opinién
previa.

misma cuenca y acuifaro, a
solo 15 km del proyecto que
nos octpa, se encuentra el
Valle de San Juan de Los
Planes, cuya  pnngipal
actividad es fa agropecuana,

£

“Proyectp Minero San Antonio”
Compafia Minera Pitalla, S.A de C.V.
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SFCRETARLA DE MEDI AMBIENTE
Y RECLESOS NATURALLS
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SUBSECRETARIA DE GESTION
PARA LA PROTECCION AMBIENTAL

DIRECCION GENERAL DE
IMPACTO Y RIESGO AMBIENTAL

GPA/GIRAMDG 048

Qpinién fundamentada ‘an
la informacién de la MIA-P

formacién adicional
complementa a la de la MIA-P

E)piniéhnﬂ“ ;undamantaaa en _Ia
n

que

Comentarios de la tomantarios de la
DGIRA romovente

{incluides  en la
nformacion
adicional)

{...] se enumeran treinta y
tres accidentes e
incidentes de proyectos
de mineria a cielo ahierto
por lixiviacion de cianure,
similares al proyecto que
nos ocupa, s&n  diversas
partes dal mundo reportados

desde el afio 1990 y hasta

2011, Resalta que en

ninguno de los casos se '

reporta acciones -
realizadas para Sit
atencian.

El proyecte representa un |
dafio considerable tambien -

para las aclividades
agricolas y ganaderas.

8. Impacios no evaluados. |

{...] al no cstar descrtos fos
pracesos de reliro de la
solucion  nica, fampoco se
encueriran idenfificados ni
evaluados fos  impacfos
corraspondientes |.. ]

En |z etapa de abandono g&
debe garantizar que ef
confinamiento es seguro [...]
el esfado vs susceptible a
eventos metereologicos
exfremos (ciclones) ademas
de que el siffo seleccionado
esté muy cercano al sislema
de Faila San Juan de Los
Planes [.. .}
7 impacios. Ful o)

considerados, emisiones a
la atmdsfera. [..] no se
reafiza un  andlisis
ciantitativo  ni cualitativo
sobre  la  emision  de
particulas durante fag
voladuras.

8. Impaclos =~ no

“Proyecto Minero San Antonio”
Compafila Minera Pitalla, S.A. de C.V. (%
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SUBSECRETARIA DE GESTION
PARA LA PROTECCION AMBIENTAL
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S.GPAJ/D.G.LRA.IDGS §()48

inidn—_fundamentada . -en . la.

paisajistico [...] e andlisis
def paisaje no considerd fos
esvenanos por operacion y
abandorno.

g, Impactos no
considerados, carretera. [...J
dicha dasviacion deblera
considerarse como  parfe
integraf det proyecfo [...], no
se describe jos delafies de
fa obra ni se idenfifican
posibles impacios
ambientales.

10. Hay fallamientos en la
Zona.

11. Realizar revaloracitin de
impactos y aplicar factares
de ponderacién ohjetivos.
12. No se describe Plan de
Contingancias.

13. No se expresa el Plan
de Cierre.

14.  Solicitar metodolagia
para espesies que estan en
el predio.

18. No se encuentran los
anexos sefialadaos en la
MIA.

Se concluye:

1. El proyecte no presenta
una adecuada vinculacian
juridica.

2. Existe un alto riesgo de
contaminacién al acuifero
que pone en un grado de
peligra inaceptable ia salud

—Qpinidn.fu Comentarios. _de..la_Comentarios —_de_la_|_.
la informacion de la MIA-P  nformacidn adicional que DGIRA promovente
complementa a la de la MIA-P (Incluidos en la
informacion
adicicnal)
considerados, valor

da ion—y 8l

desarrollo de las actividades
productivas por el manejo
de sustancias como el
cianuro, y la presencia de
fallas geolégicas activas.

3. No existe posibilidad de
oblener autorizaciones para

“Proyecto Minera San Antonio”
Compafiia Minera Pitalla, S.A. de C.V. %
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Opinién fundamentada en
la informacidén de la MIA-P

Opinion  fundamentada
informacion adicional

en

complementa a la de la MIA-P

que DGIRA removente
{incluidos
! nformacion

! dicional)

la Fomentarios de la Comentarios de !a |

gn la

el aprovechamiento de agua
subterranea del acuifarc.

4. No se presentan
documentos legales que
ostenten
agua para uso industrial.

proyecto noc esta permitido
en el Programa de
Desarrallo Urbano  del
Centro de Poblacion de ia
Ciudad de La Paz, B.C.8.

6. No se prasentan sistemas
de monitoreo, pilan  de
contingencias, ni programa
_de abandong, gierrs,
: remediagion ni restauracion
del silic.

7. No se manifiestan todas
las actividades asociadas al

proyecto.

8. No se cuantifican ni
evaluan impactes
significativos Como {a
generacion  de  polvos,
ruidas,  vibraciones  por
voladuras, ni la acidez

generada por el 2.78% de

los 115  millones  de
taneladas de las
tepetateras.

9. La ponderacién para la
valoracion de los impactos
ambientales es iendenciosa
€ imprecisa.

10. Hay contradicciones en
la informacion.

los derechos de .

5 El uso de suelc para el

De acuerdo a [as
observaciones y
conclusionas el proyacie NO
ES AMBIENTALMENTE
VIABLE para sU
autorizacion.

A la opinién se anexa el
informe  técnico sobre el

“Proyecto Minero San Antonlg”
Compafila Minara Pitalla, S A de C.v.
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Lpinibn-fundamentada—en inidn—fundamentada en  la Comentarios _de la_-Comentarios...de__Ja_| . .

la informacidn de la MIA-P fnformacién adicional que DGIRA romovente
complementa a la de la MIA-P incluidos en la
nformacion
P dicional)

Universidad Auténoma de
Baja California Sur que
expone sefalamientos sobre
el proyecto y st ubicacidn
en una zona de fallas, la
seguridad  del  material
confinado, la susceptibilidad
del area a ciclones, la
sobreexplotacion del
acuiferg, entre otros.

Secretaria de Planeacién
Urbana y Ecologia del
Gobierno del Estade de
Baja California Sur

Considera que el proyecto
no es ambientalmente viable
para su autorizacion.

Su opinidn se sustenta en
X los  mismes  argumentos
expuestos por la Direccién
de FPlaneacion Urbana y
Ecologia del Gobierno del ;
estadc de Baja Califomia |
Sur.

VHI.Que la PROFEPA en su opinién citada en el Resultando 10 expuso que en sus
archivos encontrd lo siguiente: inspeccion a la promovente, nimero de expediente
PFPA/10.3/2C.27.5/0005-09, estatus procesal: acuerdo de cierre y conclusion
Num. 211/09 del 13/11/09, por no existir irreguiaridades susceptibles de ser
sancionadas por esa instancia federal; e inspeccidn a la promovente, nimero de
expediente PFPA/10.3/2C 27.5/0061-11, estatus procesal: acuerdo de inicio de
procedimiento niam. PFPA/10.1/2C.27.5/057/2012 del 07/02/12.

g

expediente administrativo PFPA/10.3/2C.27.5/0061-11, referide en su oficio del 9
de febrero de 2012 pertenece al “Proyecto Fandango” de fa promovente, con
pretendida ubicaciéon en el municipic de La Paz, Baja California Sur, y en cuanto ai
procedimiento PFPA/10.3/2C.27.5/005-09 pertenece al proyecto, informando
ademas que el 21 de febrero de 2012 se circunstancid el acta de inspeccion

“Proyecto Minero San Antonio”
Compaiiia Minera Pitalla, $.A. de C.V.
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ndmero 1A 014 12 gﬁérturénddsé el expediente ndmero PFPN103I2CE?%!OD’?2

12 para el proyecto encontrandose pendiente de resolver su situacion juridica.

RESULTADOS DEL PROCESO DE CONSULTA Y REUNION PUBLICA DE
INFORMACION DEL PROYECTO

X. Que en ia reunion publica de informacion del proyecto las principales observaciones
vertidas, en materia de competencia de esta DGIRA, fueron las siguientes: 1)
carencias, deficiencias e incongruencias de la MIA-P; 2) mala identificacion de los
impactos presentados en la MIA-P, 3) afectacion del paisaje natural de la localidad;
4) afectacion de la salud humana (arsenicismo y cancer) por la contaminacién
derivada de la actividad minera; 5) contravencion del Programa de Desarrollo Urbano
del Centro de Poblacién de La Paz; 6) riesgo por explosivos a las comunidades
cercanas; 7) afectacidn de la calidad del agua y 8) informacion geoldgica deficiente.

X1.Que derivado del proceso de consuita y reunion publica de informacion del
proyecto, y de conformidad con los articulos 34 fraccion IV de la LGEEPA, y 41
fraccion (Il y 43 fraccidn V del REIA, se recibieron observaciones y ponencias, gue la
DGIRA ha integrado al expediente del proyecto, al igual que las preguntas
formuladas en la reunién publica, y de conformidad con los articulos 34 fraccidn V de
la LGEEPA, y 41 fraccion IV del REIA relaciona a continuacion, en forma sintetizada,

las referidas a aspectos ambientales,

Observaciones

“Observaciones de la DGIRA o de la promovents.

Ing. Alfonso A. Reynoso Beitran. Presidente XVII
Consajn Directivoe Colegio de Ingenieros Civiles de
B.C.SALC.

Estudio referente al caloulo de membranas plasticas |

para ulilizarse en desarrollos mineros (Compafiia Minera
La Pitalla, S.A. de C.V))

{...] si tomamos un valor medio de fa permeabilidad
para el suelo del drea del patio de lixiviacion de 0.001
crseq, v calculamos la distancia que recomeria ef agua
[...] en un afio el agua de la superficie eslaria en
contacto con e agua del acuffero. {...}, por fo tanio el
suelo no es impermeable.

Z [ ] £l pes0 gl matena sobre la membrana e |

produce una tensidn que fiene que resistir la parte
inclinada de Ia membrana, sin embargo esta lensitn es
mayor que la resistencia del polietilano, par Io fanio no
resiste y se rompe.

3. [.] Existen una gran cantidad de rocas de
dimensiones iregulares que produsirg un esfuerzo
corfante sobre of extremo supenor de fa roca, o gue
producird una mlura en ese punto.

Promovente

Ef disefio del patio de lixiviacion y la colocacion da
membranas la realizan empresas especializadas, y los ¢
resuliados de las pruebas de campo vy laboratorio se
ufikzaren en el disefic del patio. Conforme al manuat
de instatacion hay dos tipos de pruebas para verificar
la inslalacion, asi como un control de pruebas
destructivas y de soldadura.

La representacion gque se hace del corte del patio es
errdnea, no considera el grado de pendiente que se
ufiliza. Las pilas de lixiviacion nunca se apoyan sobre
las paredes del patio, ¥ si bien existe una pendiente

elongacion a la rotura de hasta 700% camo pramedio
minimo.

Se debe considerar que un requisito hasico en la
cimentacion de cualquier estructura es el core vy
rellena para conformar una pendiente gue permita el
desaloje de escurrimientos, y las paredes del patio no
seran verlicales.

La conformacién de fa pila debe ohedecer a un disefio

“Proyecto Minero San Antonio”
Compania Minera Pitalla, S.A. de C.V.
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Obeervascionos — Qbservaciones de la DGIRA-¢ de-la-promevente —|-—-

4. {...] Las membranas se van instalando sin aplicar | que le otorgue estahilidad, de tal forma que el material
alguna fuerza conira el termeno [ J, cuando se coloca ef | es repartido de manera uniforme.

religno de material sobre & membrana se deformara sin | Si bien el proceso de instalacién esta sujeto a fallas y
confrol tensdndose, contrayendo o doblando sin que se | errores, los  procedimientos de  las  empresas
pueda hacer en forma uniforme. certificadas induyen la supenvision para la deteccion
5. [..] En las esquinas dsl pafio la membrana queds | de acciones comectivas y/o preventivas, v la diferencia
iniciaimente despegada del talud. Al reflenarse con roca | de temperatura en la instalacidn estd debidamente
producira un esfuerzo de lension superior a Ja | controlada.

resisfericia de ia membrana ocasicnando su ruptura. No ocurrird transitc pesade ni en el fondo ni en los
€. [...] Cuando sg fabrican las uniones de membranas | taludes del patio.

en unia fabrica tenemos un control de calidad optime [...] | Hay sistemas de coleccion de fugas, y al cierre se
cuando se realiza este delicado proceso en una obra | deloxifica el mineral gastado.

{...] la union que debe ser perfecta dificilmente lo serd, | La afirmacion de que el depdsito se llene de agua de
..} le lusion sera diferente en la membrana caliente | lluvia y derrame el agua contaminada es eménea, &l
que la frla, cuando fa recomendacién del fabricante es | patic contarad con los sistemas necesarios para evitar
giie quede a Lina temperalurs exacta y uniforme. ser inundado tante por escorrentias como por la
7. Ruplura de la membrana por e chogue de los | precipitacién.

camiones en e talud.

8. [..J debido & que ia membrana puede soportar
fusrzas de fension, pero no de compransion, presenta
mulliples defermaciones y dobleces, que serdn criticos
cuando fenga que resistir el peso del matenal de
progese de la mina.

9. Cuando se pegan [os framios de fa mermbrana sobre ef
falud [...}] la compactacién de los taludes es mucho
x menor que la existente en el fondo [.. ], resultando que
las membranas queden separadas en los taludes.

10. Temminada la colocacién de las membranas [...]
nunca se prueha esfe trabajo no fiene ninguina gararitia.
11. [...] En case de fuga es praclicamenta imposibie la
reparacion, por la operacion constante de ilos equipos
[...] terminado el funcionamiento despues de 10 afios
fampoco podra repararse por ef psligro de frabajar con
los residuos concentrados en las rocas.

12_ [ ] loz analisis de durabilidad de! fabricanfe son
parda uso general [.. J no para agua con aitos confenidos
de acidos, sales, oxidos [...] no hay pruebas especHficas
para el matenal procedente de aste tipo de minas.

13. FProbabilidad de que no hubiera presentadyo fugas la
membrana es mlinima, sin embargo, sin duda se estard

lenando el depdsilo con agua de lluvia hasta que en

partes laferafes.
Canclusion final: la impermeabilizacion no cumple su
funcién.

Ing. Juan Angel Trasvifia Aguilar, Prasidente de la | Es el mismo estudio presentado par el Ing. Alfonso A.
Asociacion Medio Ambiente y Sociedad, A.C. Reynose Beliran, referide anteriormente.

Remile  estudio  referido  _al  sistema  de
"Proyecto Minero San Antonio”
Compafiia Minera Pitalla, S.A. de C. V. %
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Observaciones ' ' Observacianes de la DGIRA o d; la promovente.

impermeabilizacién del patio de lixiviacién en ef que se
demuestra técnicamente que no hay la mesnor
posibiidad de que sea absofitamente impermeabls, ni
en ef espacia ni en el tiempo [...] of agua de procaso,
confenjende  cianuro y  ofras  sustancias  Ioxicas,
ingvifablemenie fugara del area de! pafic de lixiviacion,
Con 5Us consecuenicias negalivas al ambients [.. ]

La asociacion concluye que la geomembrana no cumple '
su funcion.

Ing. Alfenso A. Reynoso Beltrdn. Colegio de | Promovente:

| i ivil j ifornia Sur, A.C.
ngenieros Civiles de Baja California Sur, La MIA ingresd a evaluacién el 15 de diciembre de

Estudio relativo al movimiento de polvo (residua de | 2011, por lo que la fecha del documento del décimo
mina} debida a 'a accitn del viento mes de 2010 no podria templar el esfuerzo de la
) promovente en la caracterizacidn del escenario
ambiental base de [a evaluacion de impacto ambiental.
Un tnturado del minerat al nivel de polvo haria inviable
el procesa.

Las consecuencias de tener grandes cantidades de
- polvo en &l tereno natural son: 1) el material suelfo
relienara areas muy amplias afectanda la flora del lugar,
no solo del area destinada a la mina sino aliede{écr del Para poder operar la empresa debe cumplir con Jas
area, que incluira los municipios da La Paz y Los Cabos,

llegando &l Golfo de Calllomia y Gosano Pacifico, 2) ¢ | NoMas NOM-010-5TPS-199 y NOM.025-SSA1-1983.
afectara Ia fauna silvestre disminuyenda en cantidad y | El Proceso de lixiviacion en patios no requiere de una
variedad: 3) al reducirse la flora natural se propicia | MeZcla de polvo de roca con agua y cianuro de sodio.
mayor erosidn, se inicia proceso de desertificacien, { A SBT uUn proceso de lixiviacion, un tamario de
quedando la roca limpia expuesta a fa intemperie; 4) el particula d_gl orden de micrometras dli_':cullana el paso
polvo transportado por el viento, producto de la molienda | 9@ 12 solucion pobre de cianuro de sodio.

3( de la mina, lleva gran cantidad de materiales diversos, | candusiones:

algunos son perjudiciales a la salud que pusaden llagar
faciimente a la superficie de la cuenca hidroldgica que | 1. Es clerta la afirmacion pero debe considerarse que
recarga los acuiferos y a su vez que alimentan los pozes | conforme a datos del aeropuerto General Manuel
de agua potable; 5) por la erosion y acumulacién de | Marquez de Ledn, los vienlos en mily pocas ocasiones
polve fino en superficie de las cuencas hidroldgicas | alcanzan velocidades superiores a 5.5 m/s, exceplo en
disminuird coeficiente de infiliracion, reduciéndose la | ciclones, pero son esporadicos.

recarga del acuifero; €} el polvo de los arroyes se | 2. Las stapas de desmonte v despalme son las de
movera, por fluvias, al mar, 7) el polvo afecta calidad de | mayor generacion de polvos, en la operacian el polvo
preductos agricolas. Conclusién: la instalacion de una / se genera por el acarres del material y trénsito de
mina a cielo abierto o tunel no es recomendable ya que | caminos, Io que se describe en el capituo de
afecta la flora, fauna, acuifero y playas del estado de | evaluacitn de impactos. Ef ponente omite las medidas
Baja Califomia Sur de mitigacion propuestas.

3. Si bien la fuerza ascendente durante un eventa

Condusiones: . :
8 ciclénice es muy grande, el ponente ohida que en

T—Efviemto puede 1avantar Jas particulas de polve | esos evenlos el pesd de las particulas es mayor. 5
considerando fa velocitad de viento desde los 20 km/r | contard con red de manitareo para aporiar certidumbre
2. El movimiento del polvo inicia desde que se | sobre cantidad de polvos que se emitan, de tal manera
| construyen los ceminos en of drea de Ja mina, | que sea posible regular las aclividades para na
intensificandose graduaimente conforme se hacen las | rebasar la NOM-025-SSA1-1093 y mecanismos de
extracciones de roca y mas tadavia con fos desechos | control para cumplir con la NOM-010-STPS-1999,

del polvo une vez realizado el proceso de retiro del | 4. Se omiten considerar las medidas de prevencion y
madal. mitigacian.

Compafila Minera Pitalla, S.A. de C.V.
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..e—| Obgervacicnes . Observaciones de la DGIRA o dejapromavente. | .

3. Con un viento de 170 km/h, la fuerza ascendente | 5. No se aportan datos para entender la afirmacién, ni
sobre cada particiia serd 256 veces mayor que su peso. | el modele atmosférico utilizado.

4. En caso do huracan las canfidades de polvo serdn | 6. Hay medidas de prevencidon y miligacion gque
muy grandes, ya que no se defendrd ef movimiento del | pueden ser aplicadas.

poiva hasta que Ia velocidad sea menor a 20 k.

5. Este material cubrird la superficie del termeno en fodas
direcciones alrededor del proyecto minero. En una hora | 1. No se presenta ningiin modelo de dispersion para
de vienfo tendrd un alcance de 170 kilomelros. sostener la afirmacién. No se enfiende pargue si todas
6. Ei despiazamienfo de polvo es inevitabie ya que el | las trayectorias que se muestran van en sentido sur-
material suelflo y sesco estd fanto en el drea de | nore, el polva puede Hagar al municipio de Los Cabos

Consecuencias de grandes cantidades de polve.

excavaciones como en & de desechos. ubicado al SSE del drea del proyecio.

Consecuencias de tener grandes cantidades de polvo en | 2. Sin modelo de dispersion para la validez de los

& terreno. datos; se omiten medidas de prevencién y mitigaciaon
propuestas,

1. EI malenal suefto reflenara dreas muy amplias
afectando Ia flora del lugar. No solo del drea destinada a | 3. Se omiten medivas de prevencidn y miligacian
la mina sino alrededor del drea que incluira sin duda los | propuestas.
mumicipics de La Paz y Los Cabos, fleqando al Golfo de
California y Océano Pacifico.
2. Como resuifado def puriio anterior se afectard también
Ia fauna silvestre disminuyends en canfidad y variedad. | 5. De ser cierto no se encontrarian los vasis en las
3. Al reducirse Ia fora nafural, se propicia una mayor | partes bajas de la cuenca. Lo dicho no se respalda
erosion, ya que eésta sostiene la delgada capa de tierra | con un madelo.

vegelal  supericial.  Se inicia e proceso  de
k deseriifficacion, gquedsnto fa roca Fmpia expuesta a la
infermperie,
4. £ polvo transportado por el vienfo, producto de fa | 7. La afirmacion pudiera ser cierfa si el ponente
maolienda de ta mina lleva gran cantidad de ratenales | informara la ubicacion y dimensiones de los campos
diversos, algunos son perudiciales & fa saltd, gue | agricolas. '
. pueden Negar facimente a fa supetficie de la cuenca
hidrofégica que recarga los acuiferos, y a su vez gue
alimentan los pozos dla agua pofable. DGIRA
5 Debigo a la erosion vy a la acumulacion de polvo fino ) e .
en Ia supetficie de ias ctencas hidroldgicas, el El estuqlo no indica que sea especifico al progecto, ya
coeficiente de infilracion, es decir, la cantidad de agua | Gue sefiala que su objeliva es conocer tecnicamente
que pasa te fa superiie al subsuelo disminuins, por o cual es__el mowm@nto de pqtvo produm_do durante_ la
que la recarga del acuifers también se reducira aperacion y después de terminado &l penodo operativo
6. Ef polvo acumulado en los arroyas, se movers por de una mina a cielo abierto o‘tuneles, asi como sus
medio de! agua de lfuvia hasfa ef mar en un flempo efectos dentro del area destinada a la mineria y
RO, también en areas lgjanas situadas alrededor deal

7. El poivo afecta fa calidad de los productos agricolas desarrollo mingro en &f estado de BCS.

4. La afirmacion no se respalda con un modelo de
dispersion,

6. No se enconird una ecuacidn ¢ medelo que
describa el fentmeno, ios datos se manipuian.

El documento presentado carece de rigar.

delaraa
Conclusion:

(& instatacion de tina mina a cielo ablerdo o funel no es
recomendable ya que afecla la flora, fauna, aculfero y
piayas def esfado de Baja Califormia Sur.

“Proyecto Minera San Antonio” ;
Compafiia Minera Pitalla, S.A. de C V. ig
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QObservaciones T 1 Observaciones de la DGIRA o de la promovente. |
‘M. en C. Elisa Jeanneht Armendariz V. DGIRA

Observaciones y criticas a la MIA del proyecto San | Son  conocides los  impactos  ambientales  que
Antanio de Minara Pitalla, S A de GV ocasionan los proyectos mineros; sin embargo, la
significancia de los que causara el proyecto no puede
afirmarse al na aporfar fa promovente mayores
elementos de analisis para éslos.

Comentarios referidos a o siguiente: a) efectes de
efluentes de minas sobre la calidad del agua en rios y
lagos y su biota; by la movilizacién de la mayoria de los
elemenios gue ocasiona la aclividad minera aunadaala | La MIA-P muestra una figura sobre el sistema
producida por el inlemperismo geolégico nalural, ¢) la | ambiental del proyecto que incluye la zana de costa,
distribucidn de minerales pesados en la cuenca de Los | pero la promovente na la considera en el capitula de
Planes; d) La infiltracién del cianura si no se irala; &) 1z | identificacion y evaluacion de impactos ambientales.
amenaza a rios y aguas y vida silveslre por el cianuro y
metales pesados; ) los impactos con contaminantes de
esa naturaleza gue podrian afectar los ecosistemnas
costero y marino en las inmediaciones de la cuenca de
Los Planes, y sus efectos a large plazg; g) la necesidad
de evaluar el alcance de los impactos a nivel de lg lines
de costa de la tocalidad.

"M. an C, Elisa Jeanneht Armendariz Villegas Promaoventa:

Comentanos y comecciones a la MIA sobre los listados y | 8) La descripcion que se hace de las cuatro
métodos para evaluar la vegetacion terrestre del predio | comunidades vegetales presentes en el area de
donde pretende operar Minera Pitalla, S.A. de C.V. estudio {cuenca San Antonio-Los Planes) se hace de
forma genérica y de descripeion literal de bibliografia,
X lo que sé trata de explicar es que los etementos de las
a) [..] falso, gue entre jos 500 m y 1000 m que existe | ©species de matomal xerdflo que se presentan por
vegetacion de (ipo matorral xerdflu y los busques | arrba de la cola 500 msnm, son muy escasos, s por
aspinosos solo se Henen en el estado de Sinaloa. allo que debe clasificarse como selva baja caducifolia
al exislir mas elementos de este tipo de vegetacion.

b) [...] estas especies no existen en el drea de estudio: i .
! ysiloma microphyia, Leticaena microcaipa, | b) Es correcto que algunas especies mencionadas no
Pachycereus pecten-ahoriginum, Cercidium sonorae [.. ] | 8€ encuentran en el area de estudio se mencionaran
no estan bian identificadas. No hay evaluacion de eactus | de manera general |€!5 especies caracteristicas que
Ferocactus y Mamyniltatia confarman |a selva baja caducifolia. Si hay evaluacian

de cactaceas.
¢) Desde la pag. 202 hasta la 205 de la MIA &8 solo . _
informacion de literatura, hacen una descripcidn de | © Clerto que en el predio no hay bosque de Quercus
Bosque de Quercus y no hay en la zona que pretende | SPP-. 5ino selva baja caducifolia-matorral samocaule,
afectar el proyecio. el hosque forma parte del 4rea de estudio, cuenca San

. Antaonic-Los Planes.
d) La seiva caducifolia de la cuenca de San Anfonio se

desarrolla principaimente en fas laderas, cafiadas, | ) San Antenio y Los Planes se encuentran en lo que |

anoyos, INBsetas y cens 0 1as partes medias ae 13 | _ 3
misma [...] se describe la cuenca de San Anfonio, que | Planes, que es la zona de estudia o sistema ambiental
no corresponde a la cuenca de Las Planes donde se | del proyecio, por o que la descripcion de la vegetacion
pretende desarroliar el proyscte minsro. corresponde a la misma area.

8) [...] Bosgues de sncinos, son de diversas zonas de fa | €) Ocurre lo mismo que la respuesta que antecede.
cuenca a, h y ¢ [...]. Descrpcion de una cusncea distirda

fi La linea de Canfield se utilizd solo fuera del area del
a fa cuenca de Los Planes.

proyecto para describir la vegelacion, para el pradio sa
f) Registro de la vegetacion de la cuenca de San | realizaron transectos para analizar y obtener distintos

"Proyecto Minero San Antonio” ;
Compafiia Minera Pitalla, S.A. de C.V. jg
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—Obasrvaciones:

Observaciones-de-la DGIRA o-de fa promovente——|——

Anfonio, 5e levd a cabo en 24 punlos de muestreo [.. ]
13 transectos de linea Canfield [.. ]. La mefodologia de
la lines da Canfield no se uliliza para evaluar caclacass,
no evafla &drass, mide inlerseccionas  proyeccion
vertical, este maétode no confiable para el fin uliizado en
la MIA {cuadrantes). Tal méiodo de fa linea de Canfield
s¢lo se ulifiza para medir herbdceas y gramineas con
buenos resuffados [...Jdebieron de haber aplicada ef
meloda de areas minimas hasta que la curva se
estabilice {. [ demostrando informacion sesgada.

g) Transeclos de vegetacion y lineas Ganfield si: LITM,
geofonma y tipo de vegelacion para el area de esfudio de
la suenca da San Antonio. No perfenscen a la cusnca
de  afectacion del proyeclo, aplicaron mefodologias
errdnaas, fodo fipo de vegelacion detenminada por af
lransecio de fa linea de Canfiel esta ma! svaluada.

hy Se evaluaron &, 500 m” del sitic de estudio, en una
cuenca diferente a Los Planes, la superficie evaluada
fue de 0.07%, menas del 1% lo que significa que
evaluaron muy poca area fque no es representativa,
dsbid corrgsponder al manos a un 10%.

iy Descripcidn floristica de cuenca San Antonio, no se
k esludio la de Los Planes.

i} En el resumen del indice de valor de importancia (IVI)
se ¢itan Prosopis velulina y Lysiloma warsonii y no
existen en el area del proyecto ni en el Estada.

El IVl s6lo puede obienerse cuando se pbhiienen distintos
valores (cobertura, altura, densidad, efc) [...] ; Como se
obtuvo e 1V] si s6lo obtuvieron el valor de cobertura por
lInea Canfield™?.

k} [...] Se citan especies de endemismo gue no estan
bian categorizadas como flex cafifomica. No
corresponden al sitio. [...].

valores estadisticos.

g) Los puntos de muestreo estan deniro de la cuenca
hidralbgica determinada como &rea de estudio.

h) Na se trata de una cienca distinta a Los Flanes, se
tratt de una fe de erratas. La cubierta vegetal del
predio es relativamente homogénea, aprovechanda el
tipo de distribucion de las especies se realizaron 11
transectos, bajo el método de transectos dirigidos
siendo suficientes para que las especiss cbservadas
estabilizaran la curva de area minima de muestreo.

iy Area de esludic s Cuenca San Antenio-Los Planes.

i} Las espedies no se distibuyen en BCS, se debe a
un error de nemenclatura. Prosopis veluting y Lysilorna
waisonif corresponden a Prosopis articulata y Lysilona
microphylium, v los resultados del 1V se obtuvieron de
muestreos de vegetacion, no de ia metodologia de la
Linea Canfield.

K} flex califomica no caresponde al predio pero si se
distribuye dentro del area de estudic Cuenca San
Antonio-Los Planes.

"Ing. Juan Ange! Trasvifia Aguilar
Come representante de la organizacion Medio Ambiente

¥ Sociedad, A.C., manifestd su rechaze a la autorizacién

del proyecte, mencionando que ta MIA incurre en
falsedade: i i

ia M. en C. Elisa Jeanneht Armendariz Villegas, va antes
referidos.

i 1. Mal mansejo de la malrices de identificacion y
i evaluacion de impacto ambiertal que no corresponde al
. proyecto.

{ 2. No estima la generacién, diracta e indirecta, de gases

DGIRA

Las impredisiones en la identificacian y evaluacién de
impactos ambientales también fueron identificadas por
esta DGIRA vy solicitd la relaboracion del capitulo V,

0_B5

donde la promovente podria analizar el efecto
invernadero.

Diversos factores influyen en la recuperacion de la
vegetacion, por lo que no se puede afimar que se
recuperdara en un afio.

En la informacién adicional se solicitd a la_promovenie

"Proyecto Minera San Antonio”
Compariia Minera Pitalla, S.A. de CV,

i Pagina 50 de 62



SECRETARIA DE MEDIO AMBITNTE
VRALCURSDS NATURATES

SUBSECRETARIA DE GESTION
PARA LA PROTECCION AMBIENTAL

DIRECCION GENERAL DE
IMPACTO Y RIESGO AMBIENTAL

S5.G.P.A/D.G.L.R.A.JDG./ 60 48

Observaciones

Observaciones de fa DGIRA o de la promovente.

de efecto invemadero y es un parametro fundamental
para su efecto en el cambio climatica,

3. La afirmacién de fa recuperacian de la vegetacion en
un afio, y las experiencias respecto al frasplante.

4. Por la superficie del proyectc se espera su
crecimiento sin que se jusiifique la aceplacion de una
MIA-P, v se omiten los efectos sinergicos.

identificar y describir los impactos ambientales
acumulatives y residuales que se generarian,
describiendo en el capilulo V1, las medidas de
mitigacioén que en su casc seréan desarolladas, pero
no cumplio con presentarlos

Consejo Consultivo para el Desarrollo Sustentable
Micleo B.C.S.

Documento del 22/02/12

Mo es exaclc el método para deteminar la
vulnerabilidad del acuifero, se carecen de estudios
complementartos de geafisica y resistividad.

Mo coinciden Ios datos sobre el agua.

Sin informacion sobre e! manejo y tratamiento de las
aguas residuales.

El proyecto se comirapone a las mcomendaciones
establecidas por la CNA respecto &l uso del acuifero

]

XJ El proyeclo se contrapone con el Plan Estatal de
Desarrollc y a las recomendaciones que Se estan
elaborande para el Plan de Accidn Estatal ante el
Cambio Climatico,

B. Instrumentos de Planeacion

Se omitic el Programa de Manejo Sustentable de
Ecosisternas de Montarias La Siema La Laguna es
considerada una de ias 60 montariag prionifarias del pals
[...] considerada por la CONAFOR ante la comunidad
infemacional para su proteccion y provision de senicios
ecosistérmicos [..] no se considerd el programa de
gestion de la serrania de La Laguna.

No se considerd la diversidad y unicidad de |a region de
la Sierra La Laguna

Se reporan especies que no sc diskibuyen en el drea,

ademas de problemas faxonomicos y fala de
referencias bibliograficas especializadas.

Sin sustento para la afirmacidn de la recuperacion del
100% de la vegetacion en un afio

No se mencionan estudios ya realizados respecto de la
fauna.

DGIRA

En su articulo 159 la LGEEPA establece: La
Secrefaria infegrara organos de consuita en los gue
participen  entidades y dependencias de la
administracion pabfica, insfituciones acadanncis y
organizaciones sociales y empresanales. Dichos
arganos tendran funciones de asesoria, evaluacion y
seguimiento en matena de poliica ambienial y
podran ermifir fas opiniones y observaciones gue
estimen  perlinentes. Su organizacion  y
funcionamiento se sujelara a los acuerdos que para
ef efacto expida la Secrefaria.

Cuando la Secrelarfa deba resolver un asunto sobre
el cual los drganos a que se refiere e pamafo
antedor hubiesen emifide una opinion, la misma
deberd expresar las causas de aceplacion o rechazo
de dicha opinion.

Lo anterior da sustento a las recomendaciones del
CCDS Nucleo Baja California Sur.

Promovente

Para estimar {a vuinerabilidad del acuifera se utilizd la
NOM-155.SEMARNAT-2007, sa cumple el
ordenamiento legal.

Ya hay datos cormectos sobre el agua, y se cuenla con
derechos de agua adguirdos.

El gobierno sera el promolor de los instrumentos de
desarrollo.

| El proyecto esla fuara del Arsa de la Siera de la |-

Laguna.

Hubo un emor en la nomenclalura de las especies
reportadas.

No se afimna que la vegetacion se recuperard en un
ano. .

Mo se encontraron estudios especificos para el area

“Proyecto Minero San Antanig”
Compania Minera Pitalta, S A de C.V.
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Observaciones de.la DGIRA o.de.la-promovente——| . .

2. De salud Publica

Se deberd de fomar en cuenta Jas esfadisticas en
cuanfo al icremenic de casos de  cancer
documentadeos por personas que viven en la zona def
proyecto, para ver si estd relacionado con la
contarminacion por metales pesados.

Las concentraciones de arsenico en los pozos de agua
de oz planes sobrepasan las niveles de la noima oficial
para cansumo y usc por fo que el riesgo de incramentar
la contaminacion poeria actividad minera es inminenie.

Contaminacién por polvo,

Sin medidas de miligacion para evitar la dispersion de
los polvos que se produciran, y estudics demuesiran
que fa afectacidn por trasportacién de polve se da en un
gea de mas de 80 km de ips pumios de
aimacenamienio.

Manejc de sustancias toxicas. Mo se mencionz la forma
de frasporte, rulas, medidas de precaucion y todo el
riesgo que conlleva el traer desde ofre sitio &l cianuro, ni
el manegjo de contenadares y dispasicion de embalajes.

MiIA no mspeta o de la Ley General para la Prevencion
¥ Gestion integraf de los Residuos y su Reglamenfo [ ]

3. De caracter {&cnico

No se considers el factar sismica, y no se chserva en la
MIA fas consecuencias que producird ls enengia liberada
porlas explosiones.

Hidroldgicos

Acuifero de Los Planes en déficit, nuevos pozos
propiciarian un mayor desequilibric,

Sin estudic que considere faclores fifoldgicos ni de
comporamiento de celdas en la cuenca, ni de como
afectaria el incremento de hombeo las condiciones def
acuifero, 0 Ja calidad def agua por intnisicn salina por
constriccion de pozos,

No se demuestra que el ecosisterma costera y manno no

Y

del proyecto como lo sefiala el CCDS.

Ne se puede solicitar a 1a promovente atribuciones de
la Secretaria de Salud. Se presenta tabla de
defunciones por cancer a nivel pais y Baja Califernia
Sur. Se puede afirmar gue |a distribucion de cancer en
BCS es similar a la del pais.

Be manitoreara la calidad del agua subterranea.

La actividad de trasporte estad regulada por la SCT,
ademas hay normas en la materia.

Se evalud el riesgo sismico que sosliene viabilidad del
proyecto, considerandose el factor sismico en el
disefic del patio de lixiviacidn.

El proyeclo no afectara al ecosistema marino, y no
incluye presas de jales.

Se incluye plan de cierre de mina.

La vinculacicn del proyecto es en terminos de los
ordenamientos federales.

El predia no tiene valor escénico.

Es limitada la publicacion de la actualizacidn del
PDUCPLP por lo que no se reconoce como aplicable
al proyecto, .

S S—¥

subtemaneos dernivados de los jales

No se tomd en cuenta las precipitaciones mayores y los
periodos de retorno considerados son los menores para
el disefio de las obras de proteccién y encauzamiento.

No se tomo en clenta 2| arrasire de matenales aguas

“Proyecto Minero San Antonio”
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Ohservaciones Observaciones de la DGIRA o de |a promovente.

debaje de la cuenea.

Al haber omitido ef factor sismico que se presenia en (a
falla secundatfa en donde se localizard Ja mina existe el
fesgo de ruptura de las geomembranas v |a fatiga del
suelo par condiciones de desplazamienfo diferencial o
que fertminars produciendo fisuras en las presas de
jales.

No se analizan los factores de capacidad del suelo [...]
ni se comprueba la resistencia a ia fatiga de las
membranas impermeabilizantes que garanticen su
durabilidad.

4, Medidas de mitigacién y abandono,

No se abordan de manera explicita las acciones que se
realizaran, no se indican las medidas de compensacion
en caso de abandono previo del sitic o de siniestro, na
se da a conocer un programa de aplicacion de los
recursos, 4.6 milones de dolares, ni si son suficientes
para la restauracion finail.

El concepto de paisaje en la MIA no corresbonde al
X aprcbado per et Cengresc del estado en abnl de 2008,

Se solicita considerar un capitulo que describa como
esth vinculado el proyecto con el Programa de
Desarrollo Urbane del Ceniro de la Ciudad de La Paz,
B.C.S., ya gue de acuerdo a la UGA 29, en la que se
encuentra localizado el proyecits, no es compatible,
textualmente dice que no orxiste fa vocacidn parg
establecimiento de industna minera.

De acuerdo a Jos elementos de /a MIA  existen
inconsistencias y falta de informacién gue deberdn ser
ampffados y aclarados a satislaccion y demostrar que se
dé cumplimienfo a las leyes y reglamentos .. ]

Bajo esta condicion [.. J No es procedente fa aprobacicn
del proyecto Minara San Antonio.

Agustin Bravo Gaxiola, a nombre y repraseniacion del | DGIRA
CEMDA, y Roberto Lépez Espinosa de los Manteros, En el Consid da VI o referent |
Director Ejecutivo de Sociedad de Historia Natural | ="' & -@nsiderando Vi se sxpone lo reierenie a la

vinoulacidn del proyecto
Niparaja AT j

En la informacién adicicnal se sclicité, entre otros, la
descripcion de las obras y adlividades no inchidas en
la MIA-P, precisar los insumos y su fuenie de
-Mala  interpretacidn  y  vinculacién  sobre  los | oblencidn, vy la relaberacidn de la identificacion y
ordenamientos  juridicos, la  actividad no  esta | evaluacion de las impactos ambientzles.

cansiderada.

Solicita el desechamientc administrativo bajo  los
argumenlos:

Se presentd una MIA-P, pero se solicitd a la
Sin_definicién _de aclividades para el abandono del | promovente identificar y deserbir _los  impactos

“Proyecto Minero San Antonig” 0
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—————Ohaermpoiones

Observeciones de in DGIRA o de-la-promevente——{——-

proyecia.

sublemranea

Se presentd una MIA-F en lugar de una MIA-R., y las
afeclaciones no son individuales se prevén al menos
impactos acumulatives y residuales.

l.a medalidad particutar cambia el analisis

Sin referencia a los impacios del abastecimiente y
trasporte de sustancias gquimicas

Discrepancia en el consumo tetal de agua

Afectacion a la disponibilidad actual y futura del agua

Omisién de los impactos al acuifero.

ambientales acumulatives vy rasiduales gue se
genararén, describiendo en el capitule VI, las medidas
de mitigacion que an suU caso serian desarolladas.

Ponencias relacionadas con aspectos ambientales, como lo dispone el articulo 43

del REIA:

; Ponencla Comentarios DGIRA Ponencia Comentarios DGIRA
“Ponencia 4. Manuel | En fa informacion adicional | el CD En la informacion
; Salvador Trasvifia | esta DGIRA, de manera . adicional esta DGIRA, de
; ; 03 Fonencia

Y Castro general, incorporé  los _ manera general,
’ , ) cuestionamientos, en | E cianuro no seria e | incorport los
: Conclusienes: respuesta a los cuales 12 | ynico problema también | Cuesticnamientos,  en
@) Falsedad y | promovente: EXPUSC, | el arsénico y los metales | Fespuesta a los cuales la
! contradicciones  en  log | enfre ofros, lo siguiente: pesados {cromo, plamo, promovenie presentt

; diferentes apartados de la
MIA,

th}  Sin  tabla de
composicidn  mineralégica
y quimica de los
contenidas . de las
diferentes rocas  de
dxidos, sulfuros y suUs
respectivos porcantajes.
c) Se ocultan las
cantidades de explosivos,
y estudios demuestran
que la nube de palvos

log insumos y volimenes
a utilizar, los voliUmenes
de agua y la fuente de
abtencién; estudios sobre
mireral agotado ¥
tepetate; un plan de cierre
y las obras del proyecto.
En lo correspondiente al
impacto regional, no fue
alendido por la
promovente.

cadmio, eic) ademas de informacion sobre mineral
los elementos radiactivos | 28otado y tepetate, las
que se encuentran en el condn;:nones de |E|'5
mineral se liberaran al | MEMOranas, a
medic ambiente  como | JENEracion de paivos, las

bproducts del condiciones del prayecto
fnuingro. ucto del proceso en la falla San Juan de

Se aumenta el riesga de Los Planes, los casos de

que se infiltren los toxicos g?;‘;:géna Dai:aje‘ ::
Eﬂ’;‘arﬁgﬁigﬁg ac;fl'g:h bicdiversidad  y  Ios
destrozar los dapésitos de | YOlUmenes de agua 8

Ffectarata—poblaciom—det

municipic dé La Paz y Los

Cabos.
d} No se maneja de
manera clara las

cantidades reales de
cianurc de sodio, lo gue
hace impasible evaluar los

. . utilizar.
cianurg ocasionando
- . y
ambiental.

La garantiz maxima de
las gepmembranas es de
10 afies, se rompen
facimenla,

Es sismica la zona donde
se pretende hacer |a

“Proyecto Minero San Antonio” (.(‘
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T
i

Comenta ri-os DG IRA

-Pﬁnencié- Cbméhﬁrios DGIRA

Ponencia

; impactos reales gue no mina.

fueron detectados, Se producen impactos
evaluados ni mitigados. ambientales ¥
e) No se contemplan de enfermedades camo

forma campleta los
procesos minero
metalirgicos al na
mencionarse la presa de
jales que exige mas ngor
en zonas de alto riesgo

par fendmenos
meieoroldgicos, que
implica resgo de
inundacian.

ft Las omisiones hacan no
viable &l proyecto.

cancer. E! arsénico en
agua aumenta riesgo de
enfermedacies.

Se infiltraran al acuifero
contaminanies y  se
descargarian al Golfo de
California

47 Guillermo Flores

Sin informacitén para la
evaluacidn del proyecte
=y su cantexto
paisajistico, ¥y en evaluar
el impacto como o
gstablace la  Ley del |
Equilibrioc  Ecolégico  y !
Proteccion al Ambiente -
del estade de Baja
Califomia Sur.

44 Arturo Cruz.

Contaminacion por |
polvos, afectaciones a
flara v fauna, destruccion
de =zonas de recarga
natural, contaminacién de
acuiferos con arsénicd y
clanuro principaimante.

La fala secundaria de
San Juan de Las Planes
atraviesa el predio del
proyecto donde estaria el
fajo y obras de proceso
de lixiviagian,

La geomembrana serd
desgarrada entrando los
conlaminantes a la red

hidroldgica:  sublerranea

contaminandola.

15 Roberto  Lépez
Espinosa de los
Monteros.

Discrepancia en cifras de
agua a utilizar,
Acuifero _les  Planes

“Proyecto Minaro San Antonip” z
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—Ponancia

Comenhtarios. DGIRA

© microsismics
- seguro

Ponencia

contaminado

sobreexplolado y la ming’
utibizara grandes
canlidades de agua.
La falla secundaria de
San Juan de Los Planes
atraviesa el predio del
proyecto donde estaria el
tajo y obras de praceso
de lixiviacion, con la
confinug actividad
as  casi
que la
geomembrana sea
desgarrada entrando los
contaminantes a la red
hidroldgica  subterranea
creando conlaminacidn.

| Comentarics.DGIRA-—]

Ponancias 6 ¥ 10.

Qué  explosivos
ufilizaran.

Qué sustancias se
produciran y emitirdn a la
atmosfera por usc de
explosivos.

Llegardn las nubes de
polves generadas durante
la explositn a lecalidades
circundantes al sitio del
proyedio.

se

En la informacion adicional
se precisaron los
explosivos y canlidades a
utilizar, y se expuso
informacién sohre la
generacidn de polvos y su
alcance.

Ponengia 16 (sin nombre)

Se van a liberar metales
pesados de las rocas, el
mas letal es el arsénico
que causa impacto en el
medio ambiente,
alcanzara altos niveles en
fierta, agua, aire y sus
residuos que fluyan al
acéana o contaminaran,
la mina se exdendera a
kilbmetros a la redonda
contaminando, se
provocara cancer.

Ponencia 15 Mary Belle
Cruz Ayala

Se pretenden ulilizar los
instrumentos de
planeacidn municipales a
modo y falta a la verdad al
describir gue ta actividad
propuesta es compatible

En el Considerando V] se

hace referencia al
PDUCPLP.

Lo relativo al agua se
expone en el
Considerando XVI.

Ponencia 20. Dora Luz
Estrada Vazquez

Aspectos refenides  al
cancer y la aclivicad
minera, y a la

contaminacidn al agua y
el usa de grandes
volimenes.

En la infarrmacién
adicional la promovente
expone informacion scbre
el mineral agotado y el
tepetate, astadisticas
sobre al cancer, y el
efsclo del proyecla en el
area.

En la informacidn
adicional la premovente
incluyt estadislicas sobre
los rasos e  cancer
{emitida por la Secretaria
de Salud de BCS), ¥y
manifestd los volimenes
de agua a utiizar y la
fuente de obiencicn.

TN el US0 propussio en &l
PDU.

El acuifero de Los Planes
esta sobreexpliotado.
Se deben analizar
impactos regionales.

las

Panencia 25 Sin nombre

MNo se tienen elementos
para afirmar la

Ponencia 18 Maria del
Rocio Guadalupe

“Proyecto Minero San Antfonio*
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Ponencia Comentarios DGIRA

Los residugs  mineros | significancia de
ubicados en San Antonio | impactes ambientales, la
provocaron la | promovente no presenté lo

contaminacion  de  los
pozos de Los Planes, con

solicitado respecto a la
identificacian y evaluacién

Ponencla

Comentanos DGIRA

Maceda Diaz

La MIA no considera las
afectaciones al paisaje en
términos de la Ley de

proyecto de compefencia
federal, aplica esa
legislacion v no la local.

; Equilibrio  Ecclégice ¥y

el proyecto se permitiria | de los mpactos . .
exponerlc mas a la | ambientales. Proteccion del Ambiente
del estado de Baja

conlaminacion. e . -
California Sur en vigor, ni

su obligacion a evaluar su
impacto coma o
establece la Iey

Analisis Técnico.

Xll.Que la LGEEPA en su articulo 34 fraccién | establece: La Secretfarfa publicaré la
solicitud de aufonzacion en materia de impacto ambiental en su Gaceta Ecolbgica.
Asimismo, el promovente debera publicar a su costa, un extracto del proyecto de
fa obra o actividad en un periédico de amplia circulacién en la entidad federativa
de que se trate, dentro del plazo de cinco dias contados a partir de la fecha en que
se presente la manifestacion de impacto ambiental a 1a Secretaria.

Al respecto, la promovente no dio cumplimiento a lo establecido en dicho
precepto legal.

XlIl.Que en la descripcidon del proyecto se debe ofrecer informacion sobre todas las
obras y actividades que lo integran, con la finalidad de identificar sus

X caracteristicas, su incidencia en el sistema ambiental determinado, los
componentes ambientales que seran sujetos de afectacion por cada una de ellas,
si corresponden a obras o actividades de competencia federal s6lo en el rubro de
cambio de uso de suelo de terrencs forestales, y para prever si su desarrollo en el
area propuesta acentuard la problemética que pueda existir en el area de
influencia, pero la promovente no ofrecid esa informacién respecto del camino y
la linea eléctrica, manifestadas como parte del proyecto justiflcandolo en el
hecho de que corresponde a otros proporcionar esos servicios.

XIV.Que el RETA en su articulo 44 establece: Arevaluar 1as maniestaciones ge anpaclo
ambiental fa Secretaria deberd considerar. . Los posibles efectos de las obras o
acflividades a desarroflarse en el o los ecosisternas de que se lrate, fornandc en cuenta el
conjunto de los elementos que los conforman, ¥ no unicamente 1os recursos que fuesen
objeto de aprovechamiento o afectacidn; Il La utilizacién de los recursos naturales en
forma que se respele fa integridad funcional y Jas capacidades de carga de los
ecosistemas [.. ]

“Proyecto Minero San Antonio”
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A-respeste—la-BGIRA-—selicite que se demostrara que el preyeeto respetara-ia——-
integridad funcional y la capacidad de carga de los ecosistemas asociados al

mismo, y el particular no fue atendido dentro de la informacién adicional,
careciendo esta DGIRA de elementos para evaluar si los cambios que pudiera
ocasionar €l proyecto, en la integridad y capacidad de carga, permitiran mantener
los servicios ambientales del ecosistema.

XV.Que en la informacion adicional se solicitd la reelaboracion del capitulo V
tdentificacidn, descripcion y evaluacion de los impactos ambientales, con base a
imprecisiones presentadas en la MIA-P; sin embargo, la promovente enfoca el
requerimiento en subsanar las imprecisiones (que no fue requerido) y por ello
considera que no es necesario reelaborar el capitulo, coma le fue solicitado,
incumplimiento por &l cual no se aportan mayores elementos para analizar los
impactos ambientales que generara el proyecto, considerando ademas que en la
informacién adicional sdlo se expusieron algunas de las imprecisiones

* identificadas por esta DGIRA.

Aunado a lo anterior, también se solicitd a la promovente identificar y describir los
impactos ambientales acumulativos y residuales que generaria el proyecto, pero
&l requerimiento tampoco fue atendido.

El incumplimiento a los requerimientos limita el analisis de las medidas preventivas
y de mitigacién de los impactos ambientales, y de los prondsticos ambientaies.

XVI. Que el articulo 88 de la LGEEPA establece. Para e/ apravechamiento sustentable
del agua y los ecosistemas acusticos se consideraran los siguientes criterios:

{1

{if.- Para mantener la integridad vy el equilibrio de los elementos naturales que intervienen
en el ciclo hidroldgico, se debera considerar la proteccion de suelos y dreas boscosas y
sefvaticas y el manfenimienfo de caudales bdsicos de las corfenles de agua y la
capacidad de recarga de Jos acuiferos, [.. ]

Al respecto, la informacién sobre el aprovechamiento del acuifero de Los Planes,
donde incide el prayecto, no ofrece elementos que permitan analizar que
mantendra su integridad vy equilibrio considerando que dicho acuifero esta

sobreexplotado (déficit de 4,028,117 m%*ano), pretendiendo la promovente
utilizar un volumen de agua para el proyecto de 1,800 m*/dia que equivale a
657,000 m?/ano.

XVIL.Que la ordenacién del territorio es el conjunto de criterios, normas y planes que
regulan las actividades y asentamientos sobre el territorio con el fin de conseguir

"Proyecto Minero San Antonio”
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una adecuada relacidn entre territorio, poblacion, actividades, servicios e
infraestructura®, y en ese sentido el PDUCPLP constituye el instrumento bésico de
ordenamiento territorial de la ciudad de La Paz y sus delegaciones, por lo que la
tnsercidbn del proyecto en un area que no lo permite, puede promover la
sobreexplotacidon de los recursos naturales, el rebasar la capacidad de asimilacién
de los vectores ambientales (aire, agua y suelo), y la funcidbn de soporte o
capacidad de acogida®.

XVill.Que si bien el articulo 54 de [a LFPA establece que las opiniones técnicas de
alguna dependencia, instituto o grupo de expertos son facultativos y no vinculantes
al érgano que los salicitd, para el caso que nos ocupa la no compatibilidad del
proyecto con el PDUCPLP, que determind esta DGIRA, no derivé de las
gpiniones emitidas por las instancias estatales y municipales que consideraron
improcedente el proyecto, sino de io expuesto en el Considerando VI.

Independientemente de lo anterior, tanto el Gobierno del estade de Baja California
Sur, como el H. Ayuntamiento de La Paz, emitieron sus opiniones conforme a las
atribuciones de la LDUEBCS gue establece en su articulo 13 que corresponde a los
ayuntamientos ejercer, en el ambito de sus respectivas jurisdicciones, las siguientes
atribuciones. 1.- Formular, aprobar y administrar los planes o programas municipales de
desarrofio urbano, de centro de poblacion y los demas que de estos se deriven, asf como
evaluar y vigitar su cumplimiento [.. 1.

XIX.Que la LGEEPA establece en el articulo 35, parrafo cuarto que una vez evaluada
fa Manifestacion de Impacto Ambiental, la Secretaria emitira debidamente fundada y
mofivada la resolucion correspondiente en la qgue podra

. Autorizar la realizacién de la obra o actividad de que se trate, en los términos
solicitados;

/. Autorizar de manera condicionada la obra o actividad de que se trate, a fa modificacion
def proyecto o al establecimiento de medidas adicionales de prevencion y mitigacion, a
fin de que se evifen, atenien o compensen [los impactos ambientales adversos
susceptibles de ser producidos en la construccion, operacion normal y en case de
accidente. Cuando se trate de autorizaciones condicionadas, la Secrelaria sefialarg los

requerimientos_gue deban pbservarse en la realizacion de fa obra o actividad prevista, -
Q .

Il Negar [a autorizacion solicitada, cuando:

2 Ley C&rtebra en materia de Ordanacon del Terntano. Cilada por Dortinga Gamer Orea en Ordrnaciin Tamlonal.
* Repiesenta fa relacion del medio t'sica con las aclividadas humanas, se refie’s a grado da kioneidad. al use que pusde hacesa del medic lomaxie &n cLenta sU
fragilicad y su potenc &1 ded. Eveluasion e Impacin Ambiental. Domingo Gomez Orea

“Proyecto Minero San Antonig” =
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————a-Se—confravenga-lo--establecido -en esta Ley, sus reglamsntos, las normas-.-
oficiales mexicanas y demas disposiciones aplicables,

b) La obra o actividad de que se frafe pueda propiciar gue una 0 mas especics sean
declaradas como amenazadas o en peligro de extincion o cuando se afecte a una de
dichas esperies, o

¢) exssta falsedad en la informacién proporcionada pof los promoventes, respecto de
Jos impactos ambientales de Ia obra o actividad de que se trate.

En relacién a lo anterior, el PDUCPLP establece para [a UGA donde se pretende
desarrollar el proyecto los siguientes usos: area natural, sin aprovechamiento
turistico, actividades pecuarias, vivienda campestre rural y sin_aprovechamiento
industrial, de lo que resulta que el proyecto es incompatible con ese instrumento
de planeacién.

Con base en lo expuesto y con fundamento en o que dispene el articulo 8, parrafo
segundo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 14 primer
parrafo, 18, 26 y 32 bis fracciones |, Xl y XLI de la Ley Organica de la
Administracién Publica Federal, 4, 5 fracciones I, VI, X, XI, XIV y XXI, 15
fracciones I-VI, VIII, XI, XIl y XVI, 28 primer parrafo y fracciones Ill y VI, y 35
parrafos uno a tres, cuatro, fraccion Il inciso a) de la LGEEPA,; articulos 2, 3, 13, 16

kfraccién X, 57 fraccién | de la LFPA; 2, 3 fracciones |, VII, IX, X, XH, XIlI, XIV, XV| y
XVII; 4 fracciones |, 1l y VI, 5 inciso L) fracciones | y lll y O) fraccion |, 12, 17, 37, 38
primer parrafo, 44, 45 fraccién Il y 46 del REIA; y 2, fraccion XIX, 19 fracciones
XX, XXV y XXV, y 27 fracciones | y |l del RISEMARNAT, al Ordenamiento
Ecoldgico Marino del Golfo de California, a la Ley de Desarrolle Urbano del estado de
Baja California Sur, y al Programa de Desarrollo Urbano del Centro de Poblacion de
La Paz, esta Direccidn General de impacto y Riesgo Ambiental en ef gjercicio de sus
atribuciones

RESUELVE:

PRIMERO.- NEGAR la autorizacidn salicitada en materia de Impacto Ambiental del
denominado *Proyecto Minero San Antonio”, promovido por la empresa Minera
P|talla S A de CV, de conformldad con Io dlspuesto por eI Arllculo 38, fraccmn il

cn" icio.

SEGUNDO - Informar a la promovente que tiene a salvo sus derechos para ejercitar
de nueva cuenta las acciones correspondientes para someter el proyecto al PEIA
ante esta Unidad Administrativa, previo cumplimiento de las disposiciones legales
vigentes y aplicables al mismo.

“Proyecto Minero San Antonip”
Compafiia Minera Pitalla, S.A. de C.V, 5
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TERCERO .- Hacer del conocimiento de la promovente que la presente resolucidn
emitida, con motivo de la aplicacion de la LGEEPA, el REIA y demas previstos en
otras disposiciones legales y reglamentarias en la materia, podra ser impugnada
mediante el recurso de revision, dentro de los quince dias habiles siguientes a la
fecha de su notificacidon ante esta Direccion General, quien, en su ¢aso, acordara su
admision y el otorgamiento o denegacion de la suspensién del acto recurrido,
conforme a lo establecido en los articulos 176 de la LGEEPA, y 3, fraccién XV, de la
LFPA,

CUARTO.- Notificar al M.C. Alberto Jeslis Orozco Garza, en su caracter de
representante legal de la empresa Compaiiia Minera Pitalla, S.A. de C.V,, de Ia
presente resolucion por alguno de los medios legales previstos por los articulos 35 y

36 de la LFPA.
QUINTO.- Notific r@ﬁﬂ_ ﬂ)esente resolucion a la Procuraduria Federal de Proteccion
al Ambiente. "g‘_

S P MPACTD
ALFONSO FLORES RABRREZ

C.cee.p.  Mauricio Limdn Aguirre.- Subsecredario de Gestién para 1a Proteccién Ambiental.
Marcos Covermubias Villasedor.- Gobemador Constitusional del Estado Libre ¥ Soberano de Baja Califarnia Sur.- Para su
conocimienta.
Hemando Guemere Cazares.- Procurador Federal de Proleccion al Ambienta - Para gu conocimianie.
Adriana Rivera Cerecedo.- Subprocuradara de Recursos Naturales de la FROFEFA .- Para su conacimianta.
Marca Antonio Gonzalez Viscarra.- Delegada de la SEMARNAT en &l estado de Baja California Sur.- I*ara su conocimiento.
Laura Pimente! Garzélez - Delegada de la PROFEPA en el esladae de Baja Calilornia Sur- Para su conocimienlo y efectos
conducanies.
Ecelhela Ponca Beltran - Presidents Municipal de La Pez, eslado de Baja Califomia Sur.- Para su conocimiento.

c.cp. Exgediente de la Direccion General de Impacto y Rizsgo Ambisrital.
Minutario de la Direccidn de Evaluacian Sectores Energla & Industria.
Expediente 03852011M0012
Consecutivo 03BS2011M0012-75

Capias restantes &l ravarso...

“Proyecto Minero San Antonio” 7
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SINAT  DGIRA’s: 1200201. 1200202. 1200:337. 1200338. 1200339. 1200340. 1200341. 1200342. 1200343, 12G0344. 1200345,
1200346, 1200416, 1200416. 1200418. 1200419, 1200420. 1200421. 1200422 1200423. 1200424 1200428. 1200427
1200428. 1200429. 1200430. 1200431. 1200432. 1200433. 1200434. 1200436. 1200438. 1200437, 1200438. 1200439.
1200440, 1200441, 1200442, 1200443. 1200444, 1200445, 1200446, 1200447, 1200448, 1200449, 1200450. 1200461.
1200462, 1200453. 1200467, 1200458. 1200499, 12005613. 1200514, 1200545. 1200616. 1200617, 1200618, 1200549.
1200520, 1200521, 1200522, 1200523. 1200524, 1200525. 1200526. 1200527 1200528. 1200529. 1200530. 12005341.
1200832, 1200533. 1200534, 12DD535. 1200536. 1200537. 1200538, 1200539, 120D540. 1200541, 1200542, 1200543.
1200544. 1200545. 12D0546. 1200547, 1200548, 1200549. 1200550. 1200851 1200552, 12Q0553. 1200854, 1200855.
1200558. 1200557. 1200562, 1200563. 1200864. 1200566. 1200567. 1200866. 1200569. 1200571, 1200673, 1200574.
1200576, 1200576, 1200577, 1200578, 1200580. 1200861. 1200582. 1200583. 1200584. 1200585. 1200566. 1200583,
1200589, 1200530, 1200591, 1200593, 1200594, 1200895, 1200596, 1200672. 1200673, 1200874. 1200675, 1200676,
1200688, 1200689, 1200690. 12006%1. 1200692, 1200693. 1200654. 1200695. 1200696. 1200727. 1200729. 1200730.
1200812, 1200836, 1200837. 1200859. 1200976. 1200377, 1200978. 1200979. 1201370. 1201430. 1201807. 1201877.
1201908, 1201948, 1201920. 1201921, 1201923, 1201976, 1201977. 1202615. 1202480. 1202438. 1202518. 1202519.
1202532, 1202580. 1202616. 1202674. 1202717, 1202719, 1202739. 1202753, 1203365. 1204271, 1204509. 1204905.
1205515. 1205556. 1206748, 1206529, 1206481, 1206603. 1206811.1207007.12Q7008

AFR/RMMH/@ M%‘s-

“Proyecta Minero San Antonio”
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